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MILYENNEK LATNAK BENNUNKET, KERESZTENYEKET?

BEVEZETO GONDOLATOK

A tanulmdny cimében feltett kérdés sok szempontbdl nehezen és csupdn f8bb vonalaiban megvilaszolhat6. Egy-
feld] nem 4ll rendelkezésiinkre egy, a témdt vizsgal6 reprezentativ felmérés. A felmeriil§ médszertani problémdk
mésik aspektusa, hogy a kereszténység maga sem egységes. Igy joggal vetédik fel, hogy melyik felekezetre gondo-
lunk, illetve a valldsos elkotelez8dés milyen szintjén dll6 keresztényeket vizsgdlunk. Tovdbbi megkiildnboztetést
igényel, hogy szdmitdsba kell venniink a vildgegyhdzat alkoté kereszténység f6ldrajzi, kulturdlis killdnbségeit.
Tanulmdnyunk azt a megolddst valasztotta, hogy a hazdnkban bevett torténelmi egyhdzakra fékuszdl (a kis-
egyhdzakat és a szekedkat a vizsgalat mindkée oldaldbél kihagyva), a kereszténységnek pedig a valldsszociol6gia
4ltal haszndlt lehetd legtdgabb felfogdsdbdl indul ki.! A vizsgdlédds mésik oldaldn 4ll valldsok vagy épp ateista
csoportok esetében szintén sziikséges némi dltaldnositdsra torekedni, mivel a jelen keretek kozott nem tdnik
lehetségesnek a szélesebb differencidlds. Mindazonadltal bizunk benne, hogy igy is képesek lesziink olyan 6ssz-
képet felvdzolni, amely bdtoritja keresztény onreflexionkat, néveli a dialégus lehet8ségét, s hozzdsegit Krisztus

evangéliumdnak hitelesebb felmutatdsdhoz.

! Ez azért tlinik hasznos megkozelitésnek, mert a rélunk beszél8 valldsok (kiildnésen az iszlim) is igy tesz.



APOLOGETIKAI SZAMVETES

Az apologetika fogalma a gordg apologesztai igébdl ered, melynek jelentése igazolni, védeni. Ebbél alakule ki a ke-
reszténységben a hit igazoldsinak, védelmének a tudomdnya.> A napjainkra a fundamentdlis teoldgia részévé valt
apologetika mdr az 8skereszténységben megjelent és végigkisérte az egyhdz életét. Minden korban jellemzd volt r4,
hogy az adott térténelmi, dogmatikai kihivdsokra és fenyegetettségekre adott védekezd, olykor polemizilé alapélldsa

valasz volt.

Az egyhdz a sziletése 6ta, Ujszdvetségi megalapozottsiggal védi a hit tisztasdgdt.’ A korai apologetika évszdzadait
kovetden a zsinatok véltak a hitvédelem {8 eszkdzeivé. Elsé dkori képviseldi a pogdny, a zsid6 és a gnosztikus tdma-
ddsok ellen 6vtdk a keresztény hitet. A kozépkor sordn kiilonb6z8 eretnekségek ellen hadakoztak az apologétdk. Az
Ujkor hajnaldtdl el8bb a protestantizmus, majd a deizmus, a racionalizmus, az ateizmus és a modernizmus kihivésai
ihlették az apologetikus irdsokat. Az utébbi évek legf8bb veszélyeit pedig a posztmodernben gyokerezd agnoszticiz-
mus, apateizmus, relativizmus és gyakorlati ateizmus, valamint az egyre elterjedtebb spiritudlis szinkretizmus jelen-
tik. A nyugati kultarkéron beliil a legijabb kor egyre novekvé kihivésa az iszldmmal valé egyiictélés és a muszlimok

dltal felvetett kérdések megvalaszoldsa.

A hitvédelem, mint az egyhdz tanitdsit igazolé fogalom mellett megkiilonbéztetjitk az apolégidt, mint alkalmi
hitvédelmet és a polémidt, a vitdzé hitvédelmet. A II. Vatikdni Zsinat éta a polémia helyét egyre inkdbb a dialégus

veszi 4t.% Ez a parbeszéd, egyszerre emberi, személyes és aldzatos dialégus a mésként gondolkodé embertdrsainkkal.®

A 1II. Vatikdni Zsinatot kdvet8en a parbeszéd szerepe feler6sodott. Parbeszéd a vildggal, a mds valldsokkal, a tobbi
keresztény felekezettel, valamint pdrbeszéd a katolicizmuson beliil is. Az egész Zsinatot dthatotta ez az 4j néz8pont,
amelyet jol szemléltet, hogy tobbek kozott a Gaudium et spes konstiticio, valamint az Apostoilcam actuositatem’,
Optatam totius® és az Ad gentes’ hatdrozatok is foglalkoznak a dialégus kérdésével. Napjaink hitvédelmétr Avery
Dulles biboros nyomdn tj-apologetikdnak nevezhetjiik, amely tanulva az Gjskolasztikus hitvédelem kudarcaibdl, a

Zsinat szellemében el kivdnja keriilni az apologetika tdlzottan raciondlissa valdsét.

A kortérs apologetika kettds feladattal néz szembe: a II. Vatikdni Zsinat szellemében a pdrbeszédet kell munkdlnia,
az Osszekotd pontokat keresve, ugyanakkor nem feledkezhet meg az egyhdz lényegi kiildetését magiban foglal6
misszids parancs siirgetd idészerliségérdl sem.'® Korunk egyhdzdnak szava a misszi6 és a dialégus dsszekapcsoldsdnak
a szava: rendithetetlen tanidsdgtétel Krisztus evangéliumdrél, de a mésok irdnti figyelem és tisztelet, az egymdstdl
tanulds, az egyiitt (inneplés dntudatos partnerségével kardleve. A pluralista kultirdban elhangzé evangéliumnak

meg kell harcolnia a mér eléfeltételezésként meglévd véleményekkel Jézus Krisztus személyével kapcsolatban. El kell

art. apologetika. In Diés Istvan (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon 1. Budapest, Szent Istvan Térsulat, 2004. 344.
2Thessz 3, 14-16, Tit 3, 9-10, 1]Jn 4, 1-6.
* Krénitz Mihdly: Alapvetd hittan. Budapest, Szent Istvdn Tdrsulat, 2019. 18-19.

Nagypal Szabolcs: Az igazsdgrol beszélve szeretetben: A valldskizi pdrbeszéd Gkumenikus keretfoltételei. In Nagypdl Szabolcs (szerk.): A valldskizi
pirbeszéd a valldsok szemszigébil. Budapest, ' Harmattan — Békés Gellére Okumenikus Intézet, 2011. 62.

Gaudium et spes. 3, 11, 40, 43, 68, 85, 90, 92. pont. In Diés Istvén (szerk.): A I1. Vatikdni Zsinat dokumentumai. Budapest, Szent Istvan Térsulat,
2007. 605-739.

Apostolicam actuositatem. 25, 31. pont. In Diés Istvan (szerk.): A II. Vatikdni Zsinat dokumentumai. Budapest, Szent Istvdn Térsulat, 2007. 443-482.
8 Optatam totius. 15. pont. In Dids Istvan (szerk.): A II. Vatikdni Zsinat dokumentumai. Budapest, Szent Istvan Térsulat, 2007. 337-366.
 Ad gentes. 11, 16, 20, 34. pont.

10 Mt 28, 19-20.
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ismerniink sajdt kétségeinket, s beleérzéen meghallgatni beszélgetd partnereink érveit, érzéseit.!' Csak tisztelettel és
szeliden tudjuk igazolni a benniink él6 reményt.'? Igy napjaink hitvédelme kevésbé bastya, amely a dogmakat védi,
hanem sokkal inkdbb hid, mely az evangéliumot és annak hallgatéjit prébalja meg osszekotni, dtivelve a koztik

1év6 mélységet.?

Mindezt egy olyan vildgnézeti mili6ben kell megvaldsitania a hit hirdetésének, ahol a posztmodernben él6 ember,
bar nyitott a spiritualitdsra, s ¢hezi a lelkében 1év8 fenyegetd (r kitoleésée, elveszitette kognitiv kapesoléddsi pontjait
sajdt valldsi hagyomdnydval és fél az elkotelezddéstdl, hatdrtalannak vélt individuumdnak bdrminem korldtozdsatdl.
Ugyanakkor a szabadsighoz valé ragaszkoddshoz egyre gyakrabban térsul a novekvé bizonytalansig érzése, az isme-

retlentél valé szorongds és az igazoddsi pontok irdnti vgy.'*

Ebben a kérnyezetben az a hitvédelem feladata, hogy egyszerre szolitsa meg az emberek szivét és eszét, s egyiddben
torekedjen az dtadandé tdrgy és a hallgatdsdg megismerésére, hogy a krisztusi 6romhir hirdetésének ,intellektudlis
mélységet és kovetkezetességet adjon”.> A hit akeusdt véget nem ér6 ttként felmurtatva batran kell kimondanunk
a krisztusi felszdlitdst: evezz a mélyre!'® Napjaink apologetikdja tehdt nem elégedhet meg azzal, hogy csak a keresz-
ténység értelemre gyakorolt oldaldt hangsilyozza, mert a posztmodern ember szdmdra ezek az érvek sokszor tlinnek

érdektelennek.

Nem tagadhatjuk, hogy az isteni irdnti nyitottsdg ellenére sem tekintenek az emberek Ggy az egyhdzra, mint ,az
evangélium vagy az emberiség hdsére.”"” Igy joggal kell feltennie a keresztény hithirdetésnek azt a kérdést, hogy ,mi-
lyen arculatot kellene oltenie az egyhdznak, amennyiben ragaszkodik evangeliziciés kiildetéséhez és a dialégushoz,

hogy legy6zze a kdzonyt, vagy éppen az ellenséges érzelmeket?”!8

Ujszovetségi alapon vallhatjuk, hogy a kortdrs apologetika nem vilaszthatja el — ahogyan tette azt kordbban — a

kériigmdt és az apoldgidt, mert az evangélium hirdetése és védelme szorosan 6sszekapcsolddik.

A széles korben jelenlévd pszicholdgiai és spiritudlis érdeklédés megfeleld tdpralajt ad ahhoz, hogy a nyugati civi-
lizdciéban végzett Gjraevangelizdcié az ember legbeliil érzett beteljesiiletlenségére, iirességére rezondlva felmutassa
a benniink lakozd kielégitetlen vdgyat Teremtd Atydnk irdnt. Korunk hitvéddje igy bdcran épithet az isteni irdnti
nyitottsdgra, mivel kortdrsaink t6bbsége szdmdra az emberi életben kiilonb6z6 médon ugyan, de t6bbnyire jelen
vannak a transzcendencia jelei. Keresd embertdrsaink tomegei érzik — mégha nem is tudjik megnevezni —, hogy va-
lami igazdn fontos hidnyzik az életiikb8l.* A hidnynak eme megtapasztaldsdra képes vélasszal szolgdlni a keresztény
orémbhir: az ember velesziiletett szitkséglete, hogy teremtd Urdval kapcsolatban legyen. Amennyiben nem felel erre
a hivésra, nem valhat teljesérték(i 6nmagavd, s bdr az emberi természet romlottsdga miatt megkisérli, hogy a mu-

landéval pétolja a keletkezd trt, ezek, az istenpétlékkd vdlt dolgok sosem fogjdk kielégiteni a transzcendens utdni

"' Anselm Griin — Tomd$ Halik — Winfried Nonhoff: 7dvol az Isten. Hit és hitetlenség pdrbeszéde. Pannonhalma, Bencés, 2018. 33.
12 1Péc 3,15.

Lesslie Newbigin: Evangélium a pluralista tdrsadalomban. Budapest, Harmat, 2006. 7.

Patsch Ferenc: Globalizdcid, valldsteolégia, kilcsindsség. A filozdfiai hermeneutika mai vitjai 1. Budapest, Jezsuita, 2014. 33.

% Uo. 5.

16 1k 5,4.

17 Ghislain Lafont: Milyennek képzeljiik el a karolikus egyhdzar? Pannonhalma, Bencés, 2007. 14.

'# Uo. 15.

" Frederick Fyvie Bruce: The Defense of the Gospel in the New Téstament. Grand Rapids, MI: Eerdmans, 1959.

2 Alister McGrath: Hid. Uj utak az apologetikiban. Budapest, Harmat, 1997. 18.



vigybéddsdt. Szent Agoston szavaival: ,magadnak teremtettél minket, s nyughatatlan a sziviink, mig csak el nem
’)21

pihen benned.

A kereszténység tanitdsa és a posztmodern filozéfia légkdre kozotti egyik kapcesoldddsi pont az erkélesiség irdnti
nyitottsdg. A modernitdssal ellentétben pedig napjaink kozgondolkoddsa immdr nem tekinti idejétmalenak, lettine
korok maradvdnyainak a hitet. A vallds képviseldi igy tiszteletre és figyelemre igényt tartva hirdethetik az evangéli-
um lizenetét, kihaszndlva a tudomdny mindenhatdsigdba vetett mitosz 6sszeomldsa kovetkezeében keletkezd Gre. A
posztmodern dsszeztzta a felvildgosodds arra vonatkozé naiv optimizmusét, hogy létezhet megingathatatlan értelmi
alap. Ma ismét elfogadjuk, hogy minden ismerethez bizonyos fokd bizonytalansdg is tdrsul és ,beérjiik azzal, hogy

megtanulunk élni egy olyan vildgban, ahol semmi sem biztos, ami fontos, és semmi sem fontos, ami biztos.”*

Posztmodern vildgunkban, a pluralizmus tagadhatatlan igénye mellett ugyan, de intellektudlisan is igénylik, hogy
jellé valjon az egyhdz. Hellyel kindljék a vildgrél, az erkélcsrdl, a térsadalom alapjairdl és az ember szerepérél foly-
tatott vitdk sordn, s jelentds kulturdlis véltozést jelez, hogy a kereszténység szerepét ossztdrsadalmi szinten, mind a

sziv, mind pedig az ész szempontjabdl respektaljék.”

AD-E TAMPONTOT A VALLASSZOCIOLOGIA?

A nyugati civilizdcié mdsik nagy részével, az Egyesiilt Allamokkal ellentétben, Eurdpa kevéssé illeszkedik a valldsi
reneszansz** vildgszinten tapasztalhatd jelenségéhez.” Bar a szekularizdciés elmélet nem igazolta 5nmagdt, s bizonyos
értelemben a vallds virdgzik — s minden kétséget feliilmaléan egyre né a spiritualitds irdnti fogékonysdg —, Eurépa

vallasi élete akkor is valtozéban van.

Napjaink eurdpai tdrsadalmaiban, a modernizmus és az iparosodds ereddjeként, mdig haté beidegzédés, hogy ko-
z0sségeink dnmagukat észérvek alapjan hatdrozzdk meg, s a természetfelettihez fiz6d8 meghitt viszonyt elveszitve
nehézséget jelent hinni Isten 1étezésében.?® A soha véget nem érd ttként megjelend hit, amely nem kindlhatja fel a

tapasztalati és a raciondlis bizonyossdgot, kihivdst intéz az emberhez, kétségeket sziil.”

Hazdnkkal kapcsolatban roviden dgy foglalhatjuk ossze a valldsszocioldgiai helyzetképet, hogy a kommunizmus
pusztitdsa a *70-es évekre érett be igazdn. 1978-ra 38-45 szdzalékra csokkent a magukat valamilyen médon valld-
sosnak tart6k szdma és mindossze 8 szdzalékra a hetente templomba jiré hiveké. A rendszervéltds hatdsdra gyors
novekedés indult meg (65-72 szdzalékra nétt a magukat valamilyen médon valldsosnak tarté honfitdrsaink szdma és

14-16 szézalékra a hetente templomba jéré hiveké), ami azéta stagnaldst mutat.”®

2

Szent/fga:ton vallomdsai. Budapest, Szent Istvdn T4rsulat, 2015. 24.
McGrath (1997): i. m. 231.
# Diogenes Allen: Cristian Belief in a Postmodern World. Louisville, John Knox Press, 1989. 5-6.

9
3

Azonban mind az iszlim megutjuldsi mozgalmakban, mind a kereszténység afrikai-, dzsiai terjedésében, valamint a piinkdsdista mozgalmakban is
tagadhatatlanul felismerhetd az Eszak és a Dél egyre inkébb novekvd kiilonbsége. V. Grace Davie: A vallds szocioldgidja. Pannonhalma, Bencés,
2010. 291.

> Sok egyéb mellett dénté kiilsnbségnek szamit, hogy az Egyesiilt Allamokban eleve olyan pluralizalt valldsi tér jott létre, amelyben az dllam batori-
téan lépett fel a valldsokkal szemben. Uo. 101.

Jean-Pierre Moisset: A katolicizmus térténete. Pannonhalma, Bencés, 2012. 377.

27" Griin—Halik—Nonhoff (2018): i. m. 20.

N
3

Bévebben Id. Valldsossdg 02; Bégre—Kamards (2013): i. m. 201-208.; valamint Tomka Mikl6s szdmos kivélé tanulmdnya.
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Az eurdpai mintdzatba illeszkedik az a jelenség, hogy egyre t6bb magyar hisz Istenben és a tdlvildgban, illetve végez
valamilyen jellegti individudlis valldsgyakorlatot. A valldsi pluralitdst, s a szinkretizmus térnyerését jelzi, hogy a lélekvan-
dorldsban vald hit az Istenben vald hit utdn a mésodik leginkdbb elfogadott valldsi tétellé valt, megelézve a Szenthdrom-
sdgban és Jézus feltimaddsdban valé hitet. De el6keld helyet foglal el a listdn a horoszkdp, a mdgia és a joslds is.” Ezzel
parhuzamban ugyanakkor csokken az intézményes valldsgyakorlds, az egyhdztagsdg és a templombajdrds gyakorisdga.*
Azaz folyamatosan névekszik az egyes hittartalmak elfogadottsdga, 4m ez nem taldl utat a tdrténelmi egyhdzak felé.”!
Ebbél ered az az elsbre ellentmonddsosnak tind adat — amely valdjdban a vallds individualizaléddst és privatizaléddsac
jelzi, nem pedig a szekulraizdciét —, hogy amig a magyar lakossdg hdromnegyede nyitott a transzcendens irdnt, azaz nem
mondhaté valldstalanannak, addig mdra 27-28 szdzalékra csokkent az egyhdzak tanitdsa szerinti vallisossdg. A magyar

népesség 52-55 szdzaléka a ‘maga mddjdn valldsos’, igent mond Istenre, de nem fogadja el az egyhdzat.”

A nyugati egyhdzzal kapcsolatban, amely ,sovdny, de é17* az aldbbi 8sszefoglalé kijelentéseket tehetjiik.** Csokken
a gylilekezetldtogatds és az intézményi valldsgyakorlds, ugyanakkor né a maga médjin valé valldsossdg, a posztmo-
dern, szinkretista és elkdtelez8dés nélkiili lelkiség és a gyakorlati ateizmus. Utébbi jelenség, melynek sordn kortdr-
saink gy élnek, mintha Isten nem létezne, dsszekapesolddik egy szekuldris-humanista vildgképpel és életméddal.
Fogyatkozik az egyhdzak, mint intézmények elfogadottsiga és egyre elutasitottabbd vilik a dogma és a tekintély.®
Az igazsdg melletti tandsdgtéeelt intolerancidnak tartva vetik el. Ugyanakkor, Eurdpa legtdbb polgdra, mintegy 300
millié ember még mindig kereszténynek vallja magét, az Egyesiilt Allomokban pedig sosem igazolédott be a szeku-
larizdciés paradigma. A nyugati keresztény egyhdzak életerejét muratjak a megtjuldsi mozgalmak és komoly misszids

lehetdséget jelent foldrésziink kereszténysége szdmdra a posztmodern valldsi nyitottsdga, spiritudlis éhsége is.

Az eurdpai valldsossdg szempontjdbdl a legnagyobb véltozds az, hogy a modernitdsig meglévd kulttira-valldssal, né-
pegyhdzzal szemben, melybe belesziilettek dseink, napjainkban az emberek maguk dontik el, hogy valldsosak akar-
nak-e lenni, és ha igen, akkor azt melyik felekezetben képzelik el, vagy esetleg egy szinkretista magdnvalldsossdgot

valasztanak-e.?°

Ezt a vdlogaté tipust valldsossdgot az jellemzi, hogy nem 6sszefiigg és szerves tanitdsnak fogja fel
a hitet, hanem annak elemeit szabadon vélogatja 8ssze, a kevésbé szimpatikus vagy nehézséget okozd tantételeket
lelkifurdalds nélkiil hagyja figyelmen kiviil, illetve helyettesiti mds valldsi mozgalmak, kultuszok egyes divatos ele-
meivel. Az egyhdzzal kapcsolatban pedig jellemzd, hogy az intézményt az emberek nem érzik sajdtjuknak, ezért azt

kritikusan szemlélik és nem ritkdn szembe is keriilnek vele.

Azt mér most tapasztalhatjuk, hogy az eurdpai toreénelmi egyhdzak immdr nem képesek a tdbbség igazoddsi pongjait
megszabni. Kiildnosen rossz a helyzet a fiatalok esetében. Az eurdpai fiatalok nagyobb részét a torténelmi egyhdzak

nem tudjék elérni a hagyomdnyos csatorndikon keresztiil.”” Ebben a generdciéban az istenkép arctalannd véle, s egy

Gyorgyovich Miklés — Kolldr Ddvid: A valldsossdg legfontosabb szdmai Magyarorszdgon. In Gyorgyovich Mikl6s (szerk.): Valldsossdg 02. Budapest,
Szdzadvég, 2020. 69.

% Uo. 47.
3! Rosta Gergely: Valldsossdg a mai Magyarorszdgon. Vigilia, 76. (2011/10.), 745. 741-750.

Ldszl6 Tamds: ,Isten igen, egyhdz nem”— A valldsi individualizdcié egy manifesztdciéjarél. In Gyorgyovich Miklés (szerk.): Valldsossdg 02. Buda-
pest, Szdzadvég, 2020. 181-219.

33 Douglas Jacobsen: 7he World’s Christians: Who They Are, Where They Are, and How They Got There. Chishester, Wiley—Blackwell, 2011. 132.
3 Michael W. Goheen: Keresztyén misszié ma. Bevezetés. Budapest, Kélvin, 2019. 207-212.

> Ilyen kornyezetben a kereszténységnek jo vélaszokat kell adnia a jogosan feltett kérdésekre. Vo. Alister McGrath: Az areigmus alkonya. Budapest,
Szent Istvdn Tdrsulat, 2008. 251.

36

Bogre Zsuzsanna — Kamards Istvan: Valldsszocioldgia. Budapest, Luther, 2013. 116-117.

%7 A fiatalok tbbsége azért nem tekint vdrakozdssal az egyhdzra, mert egzisztencidlis szempontbél margindlisnak tartjdk. Vo. Ferenc pdpa: Christus

vivit. Budapest, Szent Istvan Térsulat, 2019. 40. pont.



megfoghatatlan szellemet, energidt vagy életerdt takar.’® A valldsszocioldgiai kérddivek kitoltésekor egyre tobben
valljék magukat Kspiritudlisnak, de nem valldsosnak’.® Szintén ezek a mintavételek mutatjik, hogy a széles koz-
vélemény szdmdra a toreénelmi egyhdzakhoz kot8d8 asszocidcidk koziil el6keld helyen 4llnak a dogmatizmus, a
tulszabélyozott kozosségi szerepek és a korldtok, mig a spiritualitdshoz a bolcsességet, onfejlesztést és a laza kozosségi
struktdrdkat kotik.*” Korunkban a kereszténységgel szembeni legnagyobb ellendlldst az adja, hogy a személyes sza-
badsdgrél valé lemonddst igényli, illetve, hogy az egyediili igazsig letéteményesének tartja magdt. Az ezt elutasité
népszerli megkozelités elfelejtkezik arrdl, hogy a valldsossdg teljességéhez olyan kollektiv mentalitdsra is sziikség van,

amelynek szerves elemeit képezi a kdzosség dltal elfogadott tanitdssal és a megkovetelt fegyelemmel valé azonosulds.*!

Ugyanakkor a torténelmi egyhdzak millidk életében valtozatlanul az identitds legfébb tdmpontjait adjik, s még
nagyobb tomegek szdmdra szdmitanak fontos kulturdlis értékek hordozéinak, valamint olyan kézszolgdltatéknak,
melyeket a sziiletés, az eskiivd és a haldl eseményeikor segitségiil hivhatnak. A fiatalok pedig képesek a szemlélddés

alkalmaira, csak meg kell taldlni az 8ket megszdlitani tud$ stilust és hangot.*

KERESZTENYEK ES KERESZTENYSEG AZ ATEIZMUS
KLASSZIKUS FORMAINAK A KRITIKAJA SZERINT

Az ateizmus a gordg ‘theosz, Isten szébdl és az @ fosztdképzdbdl dllé szdkapesolat, s istentelenséget, istentaga-
dést jelent.® Utdbbi két jelentés megkiilonboztetése fontossd valik majd korunk irdnyzatainak kereszténység-képe
kapcsdn, hiszen napjainkban nemcsak a tételes istentagaddssal, hanem a gyakorlati ateizmussal is foglalkoznia kell
a kereszténységnek. Az apateizmusnak is nevezett gyakorlati ateizmus ugyanis széles korokben elterjedt jelenség.
Képviseldit nemcsak a valldsos vdlaszok, hanem mdr a hit 4ltal felvetett kérdések sem érdeklik. S8t, egyre inkdbb ugy
tlinik, hogy ez az érdektelenség jelenti napjaink f6 kihivdsde.

Az ateizmus modern tdrténete az aldbbi tdrténeti iv mentén villanthaté fel: a francia forradalom diihétdl kezdve, az
ateizmus tényleges vildghddité agdc megalapozé szellemi hdrmason (Feuerbach-on, Marxon, Freud-on) 4t, a hit és
a tudomdny dltudoményos szembedllitdsdig, s végiil a francia és a német szellemi elitben gydkerezd egzisztencialista

ateizmus nihilista kétségbeeséséig.

Az tjkori ateizmus szorosan kapcsolddik egy eszmerendszerhez, a modernizmushoz és egy f6ldrészhez, Eurépdhoz.
A modernitést egész torténete sordn mélyen dthatotta a szent és a szekuldris, valamint az individudlis és a térsadalmi
kozodtti dichotémia.” Ezért nem elégedett meg a szekuldrisnak a szent foltt aratott gyézelmével, hanem kévetett

el mindent, hogy a valldst a személyesség keretei kdzé utalja, kiszoritva a kozosségi terekbdl. Az ateizmus szellemi

3% Diési David: Egyhdz és posztmodern. Korunk valldsossdga és esztétizdls hajlama. Budapest — Kolozsvér, Szent Istvan Térsulat — Verbum, 2012. 63.

2

Rowan Williams: A hit szerepe a mai vildgban. Pannonhalma, Bencés, 2014. 105.
4 Uo. 386.
Uo. 105-106.
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A fiatalok evangélium 4ltali megszoélithatésdgdt példdzzdk az ifjasdgi vildgtaldlkozok, a stadionokat megtdltd dicséitd események (hazai példaként

elséként juthat esziinkbe a nydri 'Ez az a nap!” rendezvény sokezres tomege) és szdmos gyiilekezet virdgzé ifjusdgi csoportjai is.
5 art. ateizmus. In Diés Istvan (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon 1. Budapest, Szent Istvdn Térsulat, 2004. 439-441.
4 Griin—Halik—-Nonhoff (2018): i. m. 60.
% Goheen (2019): i. m. 391.
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gyokereit a felvildgosodds kordnak optimista racionalizmusa, a gazdasdgi-, tdrsadalmi-, tudomdnyos fejlédésbe ve-
tett hite, illetve azon meggy6z8dése taplalta, hogy ezen haladdsnak, a régi feuddlis rend konzervéldsiban segédkezd

kereszténység atjaban 4ll.

A francia forradalom egy 0j ember- és vildgképet honositott meg, amely az ész szuverenitdsdn alapult és a természet,
illetve az erkélcs torvényeit a dolgok alapstrukeiirdibdl levezethetnek tartotta. Az Isten létezése nélkiil is boldogulé
embert dllitotta a kozéppontba. A felvildgosodds felboritotta az arisztotelészi-kereszeény kozmoszt, azt a hierarchikus
val6sdgértelmezést, amelyben az Istennel val6 kapcsolatibél fakadéan minden létezd szerves osszefiiggésben létezett.

4 Habdr a francia

S ennek helyére a transzcendens megalapozdst nélkiiloz8 mechanikus vildgegyetemet dllitotra.
forradalom térténelmi tdvlatban sikertelen kisérlet volt, néhdny aspektusbdl dénté véltozdsokat hozott. Egyrészt
elsé izben vet8dott fel komolyan az Gjkori Eurépdban egy ateista dllam létrehozdsinak a lehetdsége. Mdsrészt szelle-
mi hatdsa Eurdpa szerte szétterjeds, s évszdzadokra meghatdrozévd véle. Harmadrésze pedig a francia forradalomban

mutatta meg kegyetlen val4sdgdt az ateista humanizmus.
tatta meg kegyetl 16sdgat az ateista h o

Karl Marx rendszerében az emberi élet valamennyi dimenzidjit a gazdasdgi és tdrsadalmi 6sszetev8k hatdrozzdk
meg. [gy vélik az anyagi valésdg alappd, melyre a szellemi felépitmény épiil. Feuerbachtél meritve Marx tgy vélte,
hogy a vallds az emberi sziitkségletek kivetitése és a ‘lélek mélységes bdnatdnak’ kifejezése.*® Radikalizmusa abban
ragadhaté meg, ahogyan ezt kiegésziti azzal, hogy mindennek a gyokere az egyén tdrsadalmi helyzete, a vallds pedig
az osztdlytdrsadalom terméke és, mint ilyen egyszerre az elidegenedés produktuma, illetve az osztdlyérdek kifejezd-
dése.” A vallds torténelmi szerepe tehdt, hogy Istennel igazolja a status qudt. Még a 20. szdzad nagyobbik felében is
élt ez a kép a kereszténységrdl, amely igy ,a balra tolédott, kifinomult marxista elméleti részletkérdésekrdl vitatkozé
értelmiségnek nem jelentett beszélgetépartnert. (...) Elutasitottdk, mert talhaladott kéviiletnek és a kapitalizmus

aprédjdnak tartottdk.” *°

Sigmund Freud Feuerbach filozéfiai és Marx politikai ateizmusdt a maga lélektani ateizmusdval egészitette ki, s so-
kaig tigy tlint, hogy hdrmdjuk rendszerei, egymdsba karolva megdénthetetlen erejli bizonyitékként hatnak a modern
Eurdpa szellemi horizontjdn. Freud honositotta meg azt az érvelést, hogy nem az ateizmust, hanem az istenhitet
kell bizonyitani, mert szerinte a természetes dllapot az, ha az ember nem hisz. Freud ateizmusa nem elméletének
eredménye, hanem annak eléfelcétele. A vallds fogalmahoz kritikdtlan leegyszertsitésekkel kozelitve, Freud ugy véli,
hogy a vallds a nemi vdgyakbdl tdpldlkozé gyermekkori illtzié. A pszichoanalizis eszkdztdrdra épitve érvel: az illa-
zidk nem szdndékos tévedések, hanem a tudatalattib6l meritett eszmék, melyek arra hivatottak, hogy kielégitsék az
ember legmélyebb végyait.>' A Totem és tabuban®* a valldst torzult mdnidkus neurdzisként irta le, az Egy illizid jovdje
cim@i mavében pedig a sziilldkomplexusban hatdrozta meg az individudlis istenfogalom gydkerét. Freud a lamarcki

evolicids elmélet® analdgidjira azt gondolta, hogy az ember szellemi, lelki fejlédése sordn el8relépésként jut el az

“ Rod Dreher: Szent Benedek vdlaszitjdn. Budapest, Osiris - MCC, 2021. 61-62.
4 Uo. 50-51.

4 McGrath (2008): i. m. 65.
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Malcolm B. Hamilton: Vallds, ember, tarsadalom. Elméleti és dsszehasonlité valldsszociolégia. Budapest, AduPrint, 1998. 105.

> Arno Anzenbacher: Keresztény tdrsadalometika. Budapest, Szent Istvan Térsulat, 2001. 149.
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Sigmund Freud: Egy ilhizié jovdje. Budapest, Pirbeszéd, 1991.
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Sigmund Freud: Totem és tabu. Budapest Bels8 Egészség, 2011.
>3 Az evolicids elmélet 20. szdzadi hivatalos katolikus értékelésének véltozdsit Id. Wolfgang Beinert: A keressténység. A szabadsdg lélegzete. Budapest,

Vigilia, 2005. 187.
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istenhittdl az ateizmusig.’* A tudomdnyos haladds hivatott tehdt kiszoritani az emberi tudatbdl az immar feleslegessé

valé valldst.

Freud kulturdlis hatdsa mind Eurépdban, mint Amerikdban felbecsiilhetetlen. Ugy tekintettek rd, mint az ember
lelki titkainak feltdréjdra, aki képessé tette az embert arra, hogy Isten nélkiil, de mégis bizakodva tekintsen a jovébe.
Freud és Marx, karoltve a tudomdnyos fejlédés ldtszolagos toretlenségével, megtorték a hit magabiztossdgit. A filo-

z6fia, a pszicholdgia és a természettudomdanyok szovetsége kirekesztette Istent a vildgbol.

Szemben a keresztény meggy6z8déssel, amely tgy vallja, hogy a hit és az ész beléphetnek egymads felségteriileteire, s
ezdltal a hit a bélcsességre torekvéssel gazdagszik, mig az ész a maga rendjén beliil magasabbra emeltetik®>; a moder-
nitds egyik legmélyebben rogziilt véleménye volt, hogy kibékithetetlen ellentét van vallds és tudomdny, hit és récid,
a reménység és a tapasztalds kozote. Ugy véleék, hogy a tudomdny a problémékkal, a teolégia a titkokkal foglalkozik,
s az ellentét csak a vallds totdlis vereségével oldédhat fel. A tudomdnyos ateistik ldtdsmddja szerint a tudomdny
prométheuszi kiildetése az emberek felszabaditdsa az elnyomé dogmak és az ésszel ellentétes babondk alél. Bar nap-
jainkra a tudomdnyos kozeg inkdbb agnosztikus, mint ateista, s6t a természettudomdnyok képvisel8i kozil is egyre
tobben vallanak teista vildgnézetet, a hétkéznapi élet szintjén a keresztényeket mégis sokan itélik meg a modernités

tudomdnyeszményének fenti kritikdja alapjdn.

Az egyhdzi intézményeknek hadat lizend francia ateizmusndl és a mdra idejéemauletd vélt tudomdnyos ateizmusnal
komolyabb szellemi kihivist jelent az egzisztencialista ateizmus. Nietzsche gy ldtta, hogy ateizmusa nem déntés,
nem filozéfiai bedllitddds, hanem 6szton. Annak a megérzése és megtapasztaldsa, hogy az Istenbe vetett hit tarthatat-
lannd, hiteltelenné vélt a nyugati civilizdciéban. A német filozéfus gy vélte, hogy a modern ember nem racionilis
okokbdl utasitja el Isten létét, hanem lelkidllapotdnak és a kulturdlis kozegnek a megvéltozdsa miatt.’® Nietzsche,
bar a kereszténységet hazugsdgnak tartja, voltaképpen nem az érdekli, hogy igaz-¢ vagy hamis. F6 vddja, hogy a
kereszténység az ember fogalmdt megfosztotta eredeti értékétdl és merényletet kovetett el az élet ellen. Haragjdt
leginkdbb a megfeszitett, Ngyenge’ Isten valtotta ki. Ezért istenpétlékkd az erds, életet igenld, a csordadsztdnt jelentd

moralitdson tdllépd emberfeletti embert teszi, aki nem tudja elviselni, hogy ne 6nnén istene legyen.”

Isten haldla végs8 soron azt az dllapotot jelenti, hogy Isten nincs jelen a nyugati kultirdban. Az ember ugy tesz,
tgy gondolkodik, mintha Isten nem volna. Tdrsadalmi, s individudlis kibontakozdsdnak érdekében tgy él, mintha
Isten nem létezne. Ateizmusa hasonlit napjaink gyakorlati ateizmusdra, ez teszi tanulmdnyunk szémdra is kiemelten

aktudlissa.

Albert Camus elutasitja Krisztus engeszteld dldozatdt, mert az szerinte leveszi az ember v4llardl a felel8sséget. Is-
tennel az életéére felel8sséget vallald, s az Isten nélkill is szenteé valé embert 4llitja szembe.”® Camus, immadr feledve
Feuerbach és tdrsai optimizmusdt, nem beszél az ateizmus és az eljovendd foldi paradicsom kozelségérél. Vildgképe

sotét és drdmai mivolta kafkai hangulatot hordoz.

> Jean-Baptiste Lamarck tézise szerint az él8lények egy belsd 6sztdnnek kiszonhetden egyre jobb alkalmazkoddsra képesek. V§. Jean-Baptiste La-
marck: Zoological Philosophy. New York, Hafner Publishing Co, 2002.

> Jacques Maritain: A garrone-i paraszt. Egy ireg laikus toprengése napjaink kérdésein. Budapest, Szent Istvdn Tdrsulat — Kairosz, 1999. 202.
56 McGrath (2008): i. m. 140.

57 Friedrich Nietzsche: Im-igyen szélt Zarathustra. Budapest, Digi-Book, 2015. 41-79.

8 Bolberitz Pal: Azeizmus és keresztény hir. Budapest, Jel, 2007. 199.
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Jean-Paul Sartre, a francia ateista egzisztencializmus mdsik nagy alakja szerint, az ember természetébél fakadéan
isteni szeretne lenni, s 6nmagdt teszi azzd, ami. Isten igy azért nem létezhet, mert létezése korldtoznd az ember
korldtlan szabadsdgdt.”® Isten léte vagy nemléte egytictal az ember létének a kérdésévé is valik.*® Sartre a Karamazov
testvérek egy gondolatdban taldlta meg az ateista egzisztencialista filozéfia magjdt: ha nincs Isten, akkor minden
megengedett.®! Gondolatrendszerében a szabadsdgot hozé ateizmus az emberi autonémia eléfeltéeele és kovetkez-
ménye egyszerre.”” A francia egzisztencialista ateizmusban érhetjiik tetten a keresztényeket oly gyakran éré vad
gyokerét: az ember szabadsdgtol és életének a felel8sségétdl valé megfoszidsit.Az evildgi mennyet igérd ateista hu-
manizmus, az Istent tagadd 20. szdzadi totalitdrius diktattirdk borzalmai utdn, hiteltelenné véle azon igéreteiben,
hogy egy igazsdgosabb, jobb vildgot hozhat el. A f5ldi valésdgba vetett lelkesedés, alapuljon az a tudomdnyos hala-
ddsba vetett hiten vagy filozdfiai rendszereken, egyardnt kudarcot vallott. Hidba élt tdbb évszdzadnyi ateista abban
a reményben, hogy eljon egy igazi emberi faj, Marx kéz8sségi munkdsa, Mill autoném egyéne vagy Nietzsche
Ubermensche, mindez a modern ateistik mitosza maradt.”® A 20. szdzad kozepére végérvényesen bebizonyosodott,
hogy sem a rdcién nyugvé tudomdny, sem az ember felszabaditdsit igérd tdrsadalmi torekvések nem hozzék el a

megigére 4j Atlantiszt.

A hittel vallott, tudatos ateistdk kozott mdig ezen gondolkoddk tézisei képezik a f6 vadakat a kereszténység ellen,
mdig a felvildgosodds és a modernitds filozéfidjanak kereszténység-képe szerint ldtnak benniinket. Kritikdik koziil

sok keriilt be a hétkdznapi diskurzus felszines, nem tudatos rétegeibe is.

Az ateizmus kudarca ugyanakkor nem ad valaszt arra a vidra, amely a kereszténységet a 19. szdzad 6ta éri: a szenve-
dés és a rossz vildgban valé jelenlétére. Miért van ez és miért engedi Isten? A gyotrelemre adott teoldgiai okfejtések
nem gy6zik meg a tragédidt, egzisztencidlds drimdt 4tél6 embert. Job torténetéhez hasonléan nincs igazi vélaszunk
rd. Azonban a kereszt misztériuma mégis képes valaszt adni. Krisztus keresztjének az értelme, hogy nincs olyan foldi
kin, amelyet ne hordozna Isten is. Krisztusban, a megfeszitettben az emberrel egyiitt szenved az Isten. A feltdmadds

6ta minden panaszban ott pislikol a remény.*

> Uo. 85.

% Henri De Lubac: Isten sitjain. Budapest, Vigilia, 1995. 35.

¢! Bolberitz (2007): i. m. 85.

2 McGrath (2008): i. m. 147.

% John Gray: Az ateizmus hét formdja. Budapest, Osiris, 2019. 160.
¢ Bolberitz (2007): i. m. 222-229.

Anselm Griin szintén gy értelmezi a szenvedést, hogy az a kognitiv szintjén értelmezhetetlen és megmagyarzhatatlan, 4m Urunk, Jézus Krisztus-

ban maga is belépett a vildg szenvedéstorténetébe és egyiitt szenved veliink. V. Griin—-Halik—Nonhoff (2018): i. m. 32.
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GYAKORLATI ATEIZMUS: A POSZTMODERN KIHIVASA

Vildgunk, melyben éliink egy Mposzt-vildg’. Egy olyan térsadalom, amely masképp akar élni, 4m kivdnsdgai kime-
riilnek a tagaddsban. A minden rendszer, minden nagy igazsdg irdnt szkeptikus, a téredezettségbe és érdekeelenségbe
siillyedd posztmodern elveszitette érdekl8dését az ateizmus irdnt. Immdr elismerik, hogy Isten létét nem lehetséges
filozéfiai Gton cdfolni, s a természettudomdnynak sincsenek ehhez eszkdzei. A Khivd ateizmus’ lassan hasonlé szelle-

mi kuriézumma vélik, mint a francia forradalom elétti id6kben volt.®

Immdr az a kérdés, hogy az ember milyen istenben hisz. Az vélt korunk egzisztencidlis gydjtépontjavd, hogy miben

hisziink és mit tartunk értéknek. Hol taldljuk meg 6nmagunkat, mi a sorsunk és mi a személyes evangéliumunk?*

A posztmodern énmagdt is kétségbe vonva elveti a tekintélyt, az abszoltt igazsdgot és értékeket, s nem hisz abban,
hogy toredékes viligunkban felfedezhetd az egység vagy a teljesség lenyomata, igy végsd soron tagadja a vildg meg-
ismerhetdségét és az emberi ész dltali irdnyithatdsdgde is.”” Az irdnyzat filozéfiailag mérsékelt és tisztdban van az
emberi megismerés korldtaival, ezért nem jelenti ki, hogy Isten hipotézise hamis. A keresztény ember szdmdra ezen a
ponton mégis nehézzé vdlik a dialégus, mert a posztmodern szimdra nemcsak Hegel rendszere és a skolasztikus me-
tafizika a pluralitds 4leal felvdltott mitosz, hanem maga az evangélium is. Az pedig a kereszténység szdmdra kiemelt
kihivdsként jelentkezik, hogy a posztmodern a vallds igazsdgigényét a tolerancia és a szabadsdg elleni tdmaddsként

érzékeli, magukat a keresztényeket pedig intolerdnsnak és dogmatikusnak bélyegzi.

Isten elutasitdsit egyre inkdbb a kozony vilgja fel, az a szemlélet, amely Ggy él, mintha Isten nem lenne. A gyakorlati
ateizmus bedllitottsdga, hogy Isten nélkiil szervezi az emberi valésdgot. Istennek immdr nincs szerepe sem a szemé-
lyes erkolesi életben, sem a tdrsadalmi értékek megvaldsitdsdban, sem pedig a tudomdnyos ismeretszerzés teriiletén.®
Kultdrdnk elveszitette Isten konkrét jelenlétének, a vildgunkban és életiinkben hatd tevékenységének az érzékée.®”
A mishogy gondolkodd keresztény kozosségek a legjobb esetben is furcsdnak tlnnek, de gyakran bélyegzédnek

'szektdsnak’, radikdlisnak.

A posztmodern, vélaszul a modernizmus kognitiv és tdrsadalmi-politikai tdlkapdsaira, az emberi tudds hatdrait
hangsulyozza. A felvildgosoddsban 4hitott mindentudé értelem zdrdjelbe keriilt, s a legtobb, amit az emberi meg-
ismerés remélhet, a részleges. A tolerancia és a mds irdnt oly érzékeny posztmodern elutasitja az objektiv igazsdg
lehet8ségét, tagadja a teljességet és az egységet, s végsd soron a vildg megismerhetdségét. S mindenekelStt tagadja a
metanarrativa, a dolgok totdlis ldtdsdt lehetdvé tevd néz8pont létjogosultsigit. ,Nincs igazsdg; csak igazsigok van-
nak. Nincs végs6 ok, csak okok vannak. Nincs kivaltsdgos civilizdcié (vagy kultdra, hit, norma és stilus); csak kul-
tardk, hitek, normdk és stilusok sokfélesége van. Nincs egyetemes igazsdg; csak érdekek és érdekesoportok versenye
van.”’® Ebben a kérnyezetben elutasitjak a kereszténység igazsdg- és abszolitum-igényét és a holisztikus ldtdsméda

emberre tiirelmetlenként és maradi gondolkoddsmddiként néznek.

A posztmodern idéfogalma is ellentétes a kereszténységével. A komoly dontésekre felkésziiletlen, az élet vélt szépsé-

geit kergetd esztétizdlé ember minél tobb pillanatnyi kielégiiléssel jaré élményt szeretne birtokolni, igy az eszkatols-

® Uo. 235-241.
¢ John F Kavanaugh: Krisztus kivetése a fogyasztdi tdrsadalomban. A kulturdlis szembendllds lelkisége. Budapest, Ursus Libris, 2003. 43.
%7 McGrath (2008): i. m. 206.

8 Bolberitz (2007): i. m. 72.
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70 McGrath (2008): i. m. 207.
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gikus jové nem érinti meg, hanem a jelenbe beleérd, immanens kozeljové mostja szélitja meg.”' Az ezzel ellentétes

’bekotést, transzcendensre tekinté ember *élni nem tudénak’, az 6romoket elutasiténak hat.

Ahhoz, hogy vélaszolhassunk ezekre a negativ keresztény-képekre, egyhdzainknak képesnek kell lennitik leforditani
valldsunk fogalomrendszerét a hétkoznapok nyelvére, lehetévé téve, hogy azok is megérthessék azt, akiknek nincs él8

kapcsolatuk az egyhdzi kérnyezettel.”

A magukat vallds nélkiiliként, de spiritudlisként meghatdrozé kortdrsaink megértéséhez pedig ,figyelembe kell venni
a posztmodern édzkoddsdt a kozdsség dltal megkovetelt fegyelemmel és megkotésekkel szemben, illetve az 6ndtadds
olyan megélését, amely ebben az aktusban az imddott szabadsdg és integritds keretek kozé szoritdsdt ldgja. A dogmak
onkényesnek tlinnek és a szubjektum kreativitdsdnak és kiteljesedésének kerékkotdiként tornyosulnak,”” s az ezeket
vall6 kozosségek maguk is hasonlé megitélés ald esnek. A modernitds levitézlett tdrsadalmi rendszereiben bejératott,
feliilr8] megmondott igaz-hamis distinkciék pedig ijesztéen hatnak. A spiritualitds ezzel szemben azért vonzd, mert
a személyes integritds (1j valésdgait térja fel.”*

A posztmodern valldsossdg tiineteihez tartozik a bizalomra valé képtelenség, a teljes szivvel kimondott igen hidnya,
az elkotelez8désben 6ndllésdgunk elvesziésével szdmold kétség, az objektiv nézépont feldldozdsa a szubjektivizmus
érdekében és az egyéni cselekedeteket igazold individudlis mordl megjelenése. A vallds teriiletén pedig az érzés, az

érzelmi benyomds elébehelyezése jelenik meg a hit tartalménak intellekeudlis igazsdgigényével szemben.”

A kereszténységnek agy kell képesnek lennie megszélitania a kérdezd posztmodern embert, hogy spiritudlis remé-
nyein tdl az intézményesiilt valldssal szembeni két {6 fenntartdsdra is vdlaszt adjon. Ezek pedig az egyediili igazsdg
tanitdsa és a személyes szabadsdgrol valé lemondds igénye.”® Napjaink embere 6nmaga dltal dsszerakott, vdlasztott
igazsdgdba ugyanis nehezen férnek bele a monopolisztikus igénnyel biré rendszerek. Bér a valldst tdmogaté térsadal-
mi légkdr lengi koriil, az embertdl elvdrjék, hogy ezen a teriileten is maga vegye kézbe az irdnyitdst. Ennek vissza-
utasitdsa az egyéniség és az akaraterd hidnydnak tlinik. A posztmodern vallds irdnt rokonszenve, tolerancidja addig
tart, ameddig annak egy ‘felvizezett, utilitdrius megkozelitésérdl van szd, amely a tdrsadalmi integricid szolgdlatdba

allithaté erkolcsi eréként miikodik.””

Az intézményekkel szemben érzett posztmodern kidbrinduldsnak az eredménye, hogy ,a hierarchikus strukedardk
gyanakviast keltenek, a tekintély és az engedelmesség pedig hdttérbe szorul a spontaneitdssal, a diverzitds tinneplé-
sével és a véleménynyilvdnitds szabadsdgdval szemben.” A valldsnak hiteles médon kell bemutatnia, hogy mi a fele-
18sségvillalds értelme, s hogy mi magunk azért vagyunk erre képesek, mert valaki mastdl ajaindékba kaptuk ehhez a

talentumokat.”®

71 Dibsi (2012): i.m. 69-72.

72 Griin—Halik—Nonhoff (2018): i. m. 60-61.

7> Nador Zsombor: A maga médjdn valldsossdg jelensége és teoldgiai reflexidja. file:///C:/Users/user/Downloads/a-maga-modjan-vallasossag-jelensege-es-teo-

logiai-reflexioja.pdf (kutatds ideje: 2022. augusztus 10.)

74 A kereszténység is akkor tud vonzé lenni, ha a személyes istentapasztalatot, istenélményt ajénl fel. V&. Varszegi Asztrik: A keresztény lelkiség gyo-

kerei és mai hangsulyai. Vigilia, 84. (2019/2.), 97. 91-97.

7> Jean Daniélou: Az igazsdg botranya. Budapest, Jel, 2020. 13-15.

7¢ Nédor Zsombor: A maga médjdn valldsossdg jelensége és teolégiai reflexidja. file:///C:/Usersiuser/Downloads/a-maga-modjan-vallasossag-jelensege-es-teo-
logiai-reflexioja.pdf (kutatds ideje: 2022. augusztus 10.)

77 Agnieszka Kotakowska: Kultirik haborii és mds harcok. Budapest, Orokség Kultdrpolitikai Intézet, 2016. 208.

78 Nédor Zsombor: A maga médjdin valldsossdg jelensége és teolégiai reflexidja. file:///C:/Usersiuser/Downloads/a-maga-modjan-vallasossag-jelensege-es-teo-
logiai-reflexioja.pdf (kutatds ideje: 2022. augusztus 10.)
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A kereszténység szdmdra pozitivumként hat a posztmodern tédrsadalom kritikus figyelme, mert felrdzza és hiteles-
ségre szélitja fel.”” Napjaink tdrsadalma az egyhdzra gy kivdncsi, mint a mdsokon segitd hit megnyilvanuldsdnak
a helyére. A segit8, diakénidt végz8 egyhdzban van az embereknek bizodalmuk, de a tanité egyhdz irdnti lojalitds
megfogyatkozott.?® Az intézmény tehdt nem, dm reprezentdnsai szimithatnak az odaaddsra. Tovdbbi segitségként
hat a teista vildgnézet szdmdra, hogy egyre tobben prébédlnak meg biztos sarokkoveket taldlni, s szabadulni a szabad-

sdg nehézzé vélé terhei alol.*

HOGYAN VISZONYUL A KERESZTENYSEGHEZ A
SZINKRETIZMUS ES A NEW AGE?

A gyakorlati ateizmus jelenvaldsdga és a szekularizdcid, mint elméleti alap megingdsdnak ldtszélagos ellentéte mellett,
egy harmadik attittd is tagadhatatlanul szerepet jdtszik a posztmodern valldsossdg szinpaddn. Ez pedig a spiritualitds
irdnti fogékonysig erésodése. Am eltekintve a torténelmi egyhdzakhoz kot8dé lelkiségi, piinkosdi mozgalmaktdl,
ezen nyitottsdg nagy része a szinkretizmushoz és a ‘maga médjdn valldsos’ magatartdshoz kapcsolddik. ,,Ami [éerejote,
az nem szekuldris tdrsadalom, hanem pogdny tdrsadalom — nem nyilvdnos bdlvinyok nélkiili tirsadalom, hanem
a val6sigos Isten helyett dlisteneket imddé tdrsadalom.”® Igy az ‘Isten haldlinak’ rémét a ‘sok isten sziiletésének
abszurditdsa szoritotta ki, egy olyan kultirdban, amelyben virdgzik a valldsos érdeklddés, 4m ez az érdekl8dés f8ként
nem Abrahdm, Izsik és Jakob Istenére irdnyul, hanem az ember 5nmegerésitését szolgalé szinkretista kultuszra. A
kordbbi valldsi mozgalmakkal ellentétben ezek a kultuszok kiilonféle valldsi tradicidk keverékei. Jellemzd rdjuk az j
kulturdlis életmdd, az egzotikussdg, a karizmatikus vezetd, az Gjfajta kot8dési kotelezettségek, a fiatal, képzett tagsdg,

a tdrsadalmi nyilvdnossdg és a nemzetkdziség.*

Fontos kapcsolat 4ll fenn a szekularizmus és a napjainkban tapasztalhaté spiritudlis éhség kozott. ,Minél mitoldgide-
lanabb4 vilik a mindennapi élet, anndl erésebb a vdgy a spiritualitds Gjraéledésére. A spiritualitds a szekularizmusbél
né ki. Vagy hivé médon fogalmazva: az évtizedeken 4t tartd istenbdjt utdn jon az Gj istenéhség.”® A szekularizmus
tulzote racionalizmusa kiszdritotea a lelkeket, s nem vett tudomdst az ember transzcendencia irdnti vagydrél. V-
lasztdsa végsd soron az antihumanizmus valasztdsa, egy kiilsd kildtépont elvetése, a mdsik nézépontjénak hozzafér-
hetetlenné vildsa, a funkcionalitds és a hatalomért folytatott 4ddz versengés kiméletlensége.® Ebben a célorientdle
kornyezetben a vallds diszfunkciondlisan hat. S amikor ez mér kezd szinte elviselhetetlenné vélni, s felébred az em-
berben a transzcendens utdni vigyddds, akkor a szekularizmus virdgzdsa alatt bekovetkezett nemzedékvéltdsok miatct
nincs mdr meg az a tdrsadalmi tudds, amely széles korben lehetdvé tenné a spiritualitds irdnti vigyakozds keresztény
kielégitését. Tarsadalmunk elveszitette é16 kapcsolatdt 8sei, kultirdja hagyomanyaival. A szekularizmus ellen felldza-

dé képzelet igy taldl hamis megnyugvdst a fogyasztdi jellegti spiritualitdsban. Napjaink lelkiségének a leggyakrabban

7 Kotakowska (2016): i. m. 42.
8 Wolfgang Huber: Az egyhdz a 21. szdzadért. Teoldgiai program. In Manfred Kock (szerk.): Az egyhdz a 21. szdzadban. Budapest, Kélvin, 2004. 165.

)

! Paul M. Zulehner: Igen a valldsra — nem az egyhdzra? Az egyhdz a holnap multikulturélis tdrsadalmdban. In Manfred Kock (szerk.): Az egyhdz a
21. szdzadban. Budapest, Kalvin, 2004. 13.

8 Newbigin (2006): i. m. 257.

8 Bogre—Kamards (2013): i. m. 157.

8 Zulehner (2004): i. m. 20.

> Williams (2014): i. m. 20.
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visszatérd vondsai az ember 6nmaga felfedezésére irdnyulé tjdnak a hangstlyozdsa, a mdgikus, a gy6égyulds, a biz-

tonsdg és a kozdsségi élmény keresése, valamint a vildg megvaltoztatdsdnak a vizidja.®

A posztmodern spiritualitds jellemzdje, hogy az egyén maga veszi kezébe vallési életének irdnyitdsdt. Az intézményes
egyhdzak nehézkesnek és tehernek megéle tekintélyével szemben a szentség vdltozatos formdit kutatja, s valldsos ér-
ziilete sokszor keveredik az alternativ orvoslds, a gydgyitds és az 6koldgia irdnti vonzalméval. Az élménytdrsadalom
‘hivéje a spiritudlis tapasztalatot keresd ember, aki hitrendszerének a kialakitdsa sordn a boldogsdgérzetet igényli, itt
és most. A valldstél nem a tulvildgi tidvosségre valé felkészitést vérja, hanem egy olyan lelki megnyugvdst, amely a
jelenben ad neki erdt, s amely dltal dnmagdt elfogadhaténak tapasztalhatja meg. S bar megmarad a kozosség irdndi
homdlyos végy, ezt a valldsossdgot a kotelezeteségvdllalds nélkiili laza kot8dés jellemzi®”, amely élménykozosségként

dtmeneti és barmikor feliilvizsgdlhat6.

Heelas tgy irta le az 4ltala modern fogyaszt6 kultira jolléti spiritualitdsinak nevezett jelenséget, hogy az az egyes
dimenziékon (pl. munkahely vagy csaldd) dtnyuld, holisztikus szemlélet, az egész ember egészségének a fejlédésée
szem el6tt tartd, valaszthatd életstilus. Az ezt kovetd ember olyan szolgdltatdsokat és javakat vdsdrol, amirdl azt
feltételezi, hogy jot tesz mind a szellemének, mind pedig a lelkének és a testének. A palettdn éppugy jelen van az
egészséges élelmiszer, a biokozmetikum, a vegdn tdpldlkozds, a traveller szemléletli utazds és az alternativ gydgymo-

dok, mint a tanfolyamok, terapeutdk és az dnsegité konyvek.®

A fenti igényeknek piaci kindlatot biztosit6 szinkretista New Age heterogén, lazdn kapcsolddé nézetek gytijteménye,
hatéresete a valldsnak. A vizént6 kordnak is hivott irdnyzat a zsid6-keresztény elemeket, a szekulariziciéval, a gnosz-
tikus tanokkal és a keleti valldsokkal keveri. Tekinthetd tipikus posztmodern hitnek, amely kitdgitja és elmossa a
vallds hatdrait. Mozgalmaban dsszefolynak a valldsok, a mdgia, a pszichoterdpia és a miivészet kozotti kiilldnbségek.”
Visszatiikrozédik benne a Szent dlcali megérintettség, ugyanakkor megprobdlja azt kommercializdlni és lehtzni az
emberi valésdg szintjére. Két f6 témdja az dnmegismerés és a valamihez valé kapcsolédds. A személyiség megisme-
rése végeredményben a Kbennem €18 isten’ és az egyéni képességek kibontakoztatdsa; a senki dltal felelgsségre nem
vonhat6 ember pogdny 6nimddata. A kapcsolédds keresése pedig tobbnyire a vildg, a test, az elme és a kozmosz vo-
natkozdsdban keriil széba. Ez az ezoterikus spiritualizmus egy idegen erdre valé hagyatkozist jelent, mely kiilonb6z6

meditdcids gyakorlatok Gtjdn az én felfedezésének igéretével kecsegtet és egy esztétizdle életet ajdnl.”!

Az j vallési jelenségek az ipari tdrsadalom elszemélytelenitd tendencidira vélaszul létrejott mozgalmak, melyekben
az 8szinte emberi vdgy és keresés jelenik meg. Vigy a teljességre és a harmdnidra, a lét megtapasztaldsdra, az igaz-
sdgra, a kozosségi részvételre és a lét értelmének megraldldsira.”® Az 1950-es éveked]l megjelend mozgalmakban®
a kordbbi valldsi hagyomdnyok pluralitdsa tlinik fel, 4dm azokat nemcsak osszekeveredve ldthatjuk viszont, hanem

olyan kifejezési formakkal kiegészitve, melyek az eredeti valldsi hagyomdnyokban tiltottak lennének. Az irdnyzat

8 Gorfol Tibor: A kritika hangja és a valdsdg szeretete. A kereszténység korunk eurdpai kultirdjdban. Budapest, Gondolat, 2018. 330.

% Ezt tdmasztja ald a valldsszocioldgiai kutatds is. V6. Helen Cameron: Social capital in Britain: are Hall's membership figures a reliable guide? Miami,

ARNOVA, 2001.

Diési Ddvid: Participatio actuosa és a posztmodern. In Puskds Attila — Perendy Laszl6: A II. Vatikdni Zsinat: Isten ajindéka az egyhdz és a vildg
szdmdra. Budapest, Szent Istvdn Térsulat, 2013. 191-193.

% Heelas Time magazinban (2005/14., 165.) megjelent cikkét Davie idézi. V6. Davie (2010): i. m. 315.
% Griin—Hal{k—Nonhoff (2018): i. m. 106.

Diési (2012): i.m. 90-91.

92 Bogre—Kamards (2013): i. m. 141.

)

Ldsd részletesebben: James C. Livingston: Bevezetés a valldstudomdnyba. Budapest, Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi F8iskola, 2021. 188-198.;
Bogre-Kamards (2013): i. m. 145-180.; Hamilton (1998): i. m. 236-263.
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kovetdi személyes életiiket és tdrsadalmunkat egyardnt destruktiv irdnyultsdginak érzékelik. A probléma megol-
dasdt egy felszabadit erejli tapasztalds jelenti, melyhez az eszkdzoket a vallds szinkretista piacdn lehet beszerezni.
Jellemz8 a New Age-re, hogy az egyén spiritudlis, esetleg fizikai megvdltdsira, de legaldbbis gydgyuldsira koncentrdl.
A kiilonboz6 irdnyzatokban 6sszekotd pontként jelenik meg az univerzélis vagy vibrdcids energia irdnti nyitottsdg,
az dlcudomdnyos nyelvezet, valamint a valldsi elképzelések és a modern tudomdny felszines dsszebékitése. A New
Age mozgalmak tovdbbi visszatéré motivuma a Fold 6koldgiai helyzete irdnti aggddds, és a ‘minden mindennel 6sz-
szefiigg’ ldtdsmédja.”* A mozgalom gnosztikus gydkerd, dSnmegvaldsité dnmegvéltdsihoz legtobbszor kapesolédik az
élmény, az intuicid, a fény, a karma és egyfajta spiritualizdlt evolicié tanitdsa. Az 1970-es években sokan a testvéri-
ség, a béke és a bdség kozosségenként tekintettek rd, amely az okkult tanokra tdmaszkodva lett volna hivatott egy Uj

vildg meghirdetésére, egy gyokértelenné vélt, zavarodott tdrsadalomban.”

Ratzinger biboros tgy foglalta 6ssze a New Age lényegét’™, hogy abban az alany meghaladdsa, a kozmikus kértdncba
val6 pogdny visszatérés jelenik meg. A New Age a gnézishoz hasonléan dgy illitja magérdl a tudomdnnyal valé 6ssz-
hangot, hogy annak minden szegmensét hasznositani kivdnja, ugyanakkor a valldsnak egy értelemellenes modelljét,
egy tapasztaldsra épiilé modern misztikdt kindl fel kévetdinek. Az alany, amely a megel8z8 évszdzadokban mindent
ald akart vetni dnmagdnak, most feloldédik az egészben és az én a kozmikus monizmus részévé vélik. A megvéltds
az egyén megszabaditdsa korldtaitdl, az cksztdzis keresése és a belemeriilés, visszatérés a vildgmindenségbe. Az 6si

ritusok feldjitdsdban nemcsak a pogdny istenek Gjjdsziiletését fedezhetjiik fel, hanem az ember onfeladdsdr is.

A New Age bardtsdgosan tekint a kereszténységre az anyagvildg és a fogyasztds tdlzott hangsilyozdsénak elitélése
okdn, valamint a kozosen éreéknek tekintett holisztikus ldtdsméd miate; azonban kibékithetetlen ellenségként is,

amennyiben az immanens, benniink él8 isten mitosza dsszeegyeztethetetlen az egyhdz transzcendens Krisztusdval.”

/SIDO TESTVEREINK LATASMODJA

Ma, amikor sokszor gy érezziik, hogy keresztény kultirdnk, az elmdlt évszdzadokban megszokott civilizdcids kere-
teink tdmadds alate dllnak, érdemes ’id8sebb testvéreinkre’, a zsiddsdgra tekinteniink. Hiszen torténelmiik negyven
évszdzada alatt gy maradt fenn hitiik, kozosségiik és identitdsuk, hogy az id8 nagyobb részében hidnyzott szimukra
az 4llami keret, a kozos fold, a kozds nyelv, az egységes gazdasdgi, jogi szervezet, s a fegyveres hatalom. A zsidésdg
titka — Benoschofsky Imre szerint — nem mds, mint az, hogy a Konyvet, a Szellemet vélasztotta. Méghozzd a babiloni

fogsdgtol kezdddden tudatosan.”

Izrael népe, amely a torvény és nem a dogmdk valldsaként tekint magdra a kereszténységen beliil a katolicizmustdl
4ll a legtdvolabb, mig a mdsik végponton az unitdriusokat taldljuk. Az unitdriusok ugyanis — természetesen az erdélyi
szombatosokkal karéltve —, a rémai egyhdz zsinatokon megfogalmazott dogmdival és hierarchidjéval szemben, a

zsiddsdg szdmdra vonzé szabadabb és €16 valldsi kozosséget alkotnak.

% Livingston (2021): i. m. 193-196.

% Bogre-Kamards (2013): i. m. 171-173.
% Joseph Ratzinger: Hir, igazsdg, tolerancia. A kereszténység és a vildgvalldsok. Budapest, Os-Kép, 2019. 107-109.
7 Davie (2010): i. m. 226.

8 Benoschofsky Imre: Zsiddsdgunk ranitdsai. Budapest, Makkabi, 1997. 8.
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A zsid¢ vallds, a kereszténységhez hasonlatosan, dtfogd tanitdst ad az Istenrdl, az emberrdl, a vildgrél, az életrdl, a
halalrdl és a boldogsdgroél. Tovdbba rokonszenvezve tekint a keresztény mordlis cselekvésekre, életfeladatot jelold

tanitdsokra, sét parancsokra is; ugyanakkor idegenkedve néz a dogmdkra és a merev intézményi strukcdrdkra.”

Az Oszdvetség hagyomdnydnak kdszonhet6en a kereszténység és a zsiddsdg a legtobb dologban egy nyelvet beszél.
Igaz ez a Teremtd, Gondviseld, végtelen hatalmu Istentdl kezdve a csaldd, az tinnepek és a kozosség fontossdgdig, s

a reménynek, a szeretetnek és a hitnek az emberi élet kozpontjdba 4llitdsdig egyardnt.

Szembe kell ugyanakkor nézniink hdrom olyan kiillénbséggel, melyek elvélasztanak, s melyek kéziil nem mindegyik
oldhaté fel a joszdndéka pdrbeszéd dltal. Az els6 ilyen akadaly, a torténelmi tehertéeel. Az 8segyhdz kordedl kezdé-
déen konfliktusokkal terhelt zsid4-keresztény kapcsolatok szomort évszdzadai utdn csak az utébbi id6kben lettek a
zsid6k a keresztények szdmdra ellenségbdl testvérré.'®® A Kartolikus Egyhdz a II. Vatikdni Zsinaton fogalmazta Gjra
a zsidosdghoz f(iz8d8 kapcsolatdt, megtisztitva azt az ellenségeskedéstdl és bétoritva a tiszteleten alapulé kapesolat
dialégusit. A kozelmale és a jelen hdrom pédpdjdnak szimbolikus gesztusai (k6zos imaalkalmak, bocsdnatkérés, jeru-
zsdlemi ldtogatds) reményeink szerint sok sebet gyodgyitottak be és lehet6vé teteék a mule feldolgozdsit és magunk
mogott hagydsie.'” A mésodik problematikus pont a zsidésdg kivélasztottsdginak a kérdése, melyet a kereszténység
az utdbbi id8kig visszavontnak, Krisztusban feliilirtnak tartott. Izrael kivélasztottsigdnak a tudata azon a meggy6-
z8désen alapszik, miszerint ,a zsid6sdg volt az elsd, amelyik az Egyisten hitét és az élet megszentelésének tanitdsdt
felismerte, ebbdl kovetkezik, hogy az & kotelessége erre az embereket megtanitani.”'*? Az ige hiiséges terjesztése és
az egyistenhit erkolcsének a mdsok szdmdra valé felmutatdsa az a kiildetés, amelyre — bibliai megalapozottsiggal —
Izrael népe, mint felkentségére hivatkozik. Ebben a kérdéskdrben szintén a II. Vatikdni Zsinat hozta el az enyhiilést.
A Nostra aetate volt az a zsinati dokumentum, amely segitette a kdzeledést, ugyanis évszdzadok teoldgiai sdncait
meghaladva kijelenti, hogy a zsiddsdg a keresztény hit gyokere, s a zsidék ma is ,,nagyon kedvesek Istennek az atydk
miatt”, Isten ugyanis nem vonja vissza ajidndékait és hivdsat.'”® A Zsinat hangstlyozza, hogy a zsidéknak és a keresz-
tényeknek kozos feladatuk van a vildgban, s kiengesztel6désiikben valhatnak 4lddss4.!** Ezt a hagyomdnyt folytatva
SzentI1. Jdnos P4l pdpa 1980-ban a kortdrs zsiddsdgra, mint ,,a szévetség mai népére” vonatkoztattaa Rém 11,29-et.
Tan{tdsdt XVI. Benedek és Ferenc pdpak is tovabbvitték. Ferenc papa az Evangelii gaudium kezdetl buzditdsaban igy
ir: ,Kiilonos figyelemmel fordulunk a zsidé nép felé, amelynek Istennel kototet szovetségét soha nem vontdk vissza,

LIsten ugyanis nem bdnja meg kegyelmi adomdnydt és meghivasdc”.!®

S végezetiil szémolnunk kell azon dogmatikai alapvetésekkel, az azokban jelenlévd ellentétekkel, melyek olyan kii-
l6nbségeket fednek fel, amiken legbensébb identitdsinak a feladdsa nélkiil egyik fél sem emelkedhet feliil: Jézus
Krisztus Istenfitisdga, s a Szenthdromsdg dogmdja. A zsid6 vallds Isten személyi egysége miatt megbotrdnkozik a
Szenthdromsdgtanon, s bdr a mai napig vérja az Isten orszdgdt elhozé Messidst, nem ismerte fel Jézus Krisztusban
a Felkentet, az Emberfidt. Izrael monoteizmusanak kérlelhetetlen kizdrélagossigdt mutatja hitvalldsa is: ,Halljad

Izrdel, az Orokkévalé a mi Isteniink, az Orokkévalé egyetlenegy.”'% Ez a szildrd hagyomany nem hagyta magit meg-

? Uo. 12-13.

1% John Connelly: From Enemy to Brother: The Revolution of Catholic Teaching on the Jews, 1933—-1965. Harvard University Press, Cambridge, MA —
London, 2012.

191 Patsch Ferenc: Valldskozi kapesolatok. A keresztény hit fejlédési modellje szerint. Vigilia, 83. (2018/2.), 101-109. 107.

192 Benoschofsky (1997): i. m. 83.

193 Nostra aetate 4. In Diés Istvén (szerk.): A II. Vatikdni Zsinat dokumentumai. Budapest, Szent Istvan Tdrsulat, 2007. 391-403.

194 Klaus von Stosch: Mi és a tobbiek. A kereszténység és a vildgvalldsok kapcsolaténak Gj formdja. Vigilia, 83. (2018/2.), 90-99. 91.
19 Ferenc pépa: Evangelii gaudium. Budapest, Szent Istvan Térsulat, 2014. 247. pont.

1% Benoschofsky (1997): i. m. 15.
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szélitani a Szenthdromsdgtan misztériuma 4ltal. A rabbinikus hagyomany a Messids eljovetelével "ldthat6 valtozdst’
vér. A kereszténységnek Krisztus mésodik eljoveteléig tartd, 'mdr igen, de még nem’ dtmeneti dllapotdval szemben,
a vildgban tapasztalhatd igazsdgtalansigban és tokéletlenségben a zsiddsdg annak a jelét ldgja, hogy Foldiink még

véltatott meg, a Messids még nem érkezett el.'””

Napjainkban sok zsid6 irdnyzat tidvozli a megbékélést és a zsid6-keresztény pdrbeszédet. A keresztény egyhdzakhoz
hasonlatosan azt emelik ki, hogy a dialégus értékét a mésikedl valé tanulds vdgya, s a mdsik megértésére valé torek-
vés adja — mindezt azonban a sajét hitbeli identitds gondos meg8rzése mellett.'”® Dennis Prager zsid szdrmazdst
amerikai médiasztdr-publicista példdul egyenesen gy fogalmaz, hogy a torténelmi kereszeény irdnyzatok a kortdrs
zsiddsdg legjobb bardtai. Megldtdsa szerint a Fiiggetlenségi Nyilatkozattdl elvalaszthatatlan Liberty Bell a Téra szavait
tartalmazza, s a keresztény erkolcs, amely alapja a valaha volt legjobb térsadalmi berendezkedésnek, az Egyesiilt Al-
lamoknak, az Oszévetségbe meriti gydkérzetét. A zsidé-keresztény kultdrrél valé tantsigtételt kévetden azonban
Prager felhivja arra a figyelmet, hogy nem beszélhetiink ugyanilyen magdtél értet8dden zsidé-keresztény teolégidrdl.
Tanulmédnyunk kordbbi részeit nem kivanjuk ismételni, igy a szerznek csupdn azon észrevételeit emlitjiik, me-
lyekrdl eziddig nem volt szd. Prager rdmutat, hogy amig a zsidé megvaltdstan a j6 emberi életre, az Istennek tetszd
cselekedetekre helyezi a hangsilyt, addig a kereszténység a hitre. Fontos kiilonbségnek ldtja, hogy a zsidésdg még a
katolicizmusndl is szigorabban itéli meg a vélds tilalmdt, ugyanakkor a kereszténységben kozpontibb téma a biin és
a megbocsitds fogalma. A zsid6sdg szdmdra idegen a kereszténység Istenkapcsolatdnak személyessége. Amig a keresz-
tények Jézus vagy Isten irdnti szeretetiikrdl beszélnek, addig a zsiddk a zsidé vallds irdnti elragadtatdsukat fejezik ki.
Teoldgiai kiilonbségként tlinik fel az imddkozds eltérd volta, kiilondsen a kereszténységben megjelend spontaneitdsa,
s a szenvedéshez val6 hozzddllds. A zsidok gyakrabban vélnak Jobbd és perlekednek Istennel, mig a kereszeények

képesek a szenvedést Krisztus keresztjének a dimenzidjéban szemlélni.'”

KERESZTENYSEG AZ ISZLAM SZEMEBEN

A muszlim-keresztény kapcsolatok kérdéskére majdnem mdsfél évezred 6ta van a ldtdkoriinkben. A téma két ha-
talmas teriiletet érint: a teoldgiai kihivdsokhoz kapcsolédé dimenzide, valaminte a kée vallds egyéneinek és kozos-
ségeinek a gyakorlati egyiittélését és az abbél eredd kihivdsokat.!"® Nem lehet eléggé hangsilyozni, hogy az iszlim
— hasonlatosan a kereszténységhez —, ezerarcd vallds, amely koronként, orszdgonként és irdnyzatonként mds-mds
képet fest.""! Igaz ez témdnk, a kereszténység megitélése kapcsdn is. Ha csupdn Eurdpdra fékuszdlunk, s eltekintiink
attdl, hogy szdmrtalan eurépai muszlim mds f6ldrészen laké valldsi vezetSt kovet, akkor is legaldbb két tendencidc
kell megkiilonboztetniink. Egyrészt fdjéan jelen van — s a média, illetve a terrorcselekmények miatt tudatunkba is
ivodott — a szélséséges valldsi vezetSk iszlimja, amely a Kordn és a Szunna szészerinti értelmezését és alkalmazdsic
kivadnja, s azért harcol. Esetiikben a keresztények, mint a nyugati civilizdcié letéteményesei és 6rokosei az iszldm

ellenségei, szekularizalt kortdrsaink pedig nem t6bbek poginyoknal. Tanulményunk szdmdra azonban nem a radi-

17 Uo. 88.
198 Historic Jewish Views on Christianity | My Jewish Learning
'9 Jews and Christians (jewishjournal.com)

119 Magyarorszdgi Egyhdzak Okumenikus Tandcsa: A muszlim—keresztény kapesolatok kérdéskorei: Okumenikus megfontoldsok (1992) Vo. A muszlim—ke-
resztény kapcsolatok kérdéskirei (meot.hu)

1 Csak a kortdrs nyugat-eurdpai szunnita iszldmot tekintve hat kiilonbsz8 irdnyvonalat kiilonboztet meg Tariq Ramadan. Vé. Szent-Ivdnyi Ilona:
A muszlim reformirdnyzatok és a kereszténység parbeszédének leherdségei. In Nagypdl Szabolcs (szerk.): A valldskizi pdrbeszéd a valldsok szemszigébil.
Budapest, U Harmattan — Békés Gellért Okumenikus Intézet, 2011. 101.
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kélis iszldm a f6 téma — az sajnos egyre inkdbb biztonsdgpolitikai kérdéssé valik''> —, hanem a Nyugat-Eurépdban is
tobbséget jelentd iszldm f8dram, illetve az iszldm megujuldst képviseld olyan irdnyzatok, mint Bassam Tibi és Tariq

Ramadan iszldm felvildgosoddsa.''®

A MEOT (Magyarorszdgi Egyhdzak Okumenikus Tandcsa) keresztény-muszlim egyiitéléssel foglalkozd dokumen-
tuma arra hivja fel a figyelmet, hogy: ,Mindkét kozosségben hamis kép alakult ki a mésikrél, ez pedig félelmet és
félreéréseket eredményezett. (...) Szdmos muszlim is hajlotc arra, hogy a kereszténységet és a keresztény vildgot
— amelyeket gyakran azonositottak egymdssal, illetve a Nyugattal — gy ldssa, mint amely folyamatosan kereszteshd-
bort folytat a muszlim vildggal”!'* Az elmult negyed szdzad pdrbeszéde, amely kiilonb6zé muszlim szervezetek, a
Rémai Katolikus Egyhdz és az Egyhdzak Okumenikus Tandcsa kozote megkezd8dott, termékeny teoldgiai dialdgus,
de sem a hétkdznapok, sem a média tudatdba nem hatolt be. Rdaddsul a gyakorlati életben az iszldm terrorizmus
vagy a mésik oldalrél az USA katonai intervenciéi nem segitik a kolesonos megéreést. Ezért kiemelten fontos, hogy

a dialdgus ne csupdn az eszmék pdrbeszéde legyen, hanem emberek kozotti taldlkozds, az élet parbeszéde is.'”

A muszlimok szdmdra a vallds az élet minden teriiletére kiterjedd életmdd, eszmerendszer, melyet elsésorban az is-
teni kinyilatkoztatdsra épiild Kordn, mdsodsorban a préfétai hagyomdny, a Szunna hatdroz meg.''® A kereszténység
monoteizmusa, Isten teremt6ként, megvdltoként, gondvisel6ként valé felismerése, valamint a szeretetrdl, mordlrol
vallott meggy6z8dései nem idegenek az iszldm szdmdra. Mindkét vallds hite szerint Isten igazsdgos és irgalmas, olyan
Ur, aki kinyilatkoztatta a szavét, akihez imdval fordulhatunk, és aki erényes foldi életre rendelt minket. A dialégus
esélyét noveli, hogy az iszldm is vallja, hogy az ember Isten képére teremtetett, s hivatdsa arra szélitja, hogy alkotéja-
nak evildgi helytartéja, gondos séférja legyen. A karolikus hagyomdnnyal jobban megérti magit az iszldm, a pokol és
a paradicsom kérdésében — igaz a muszlimok egyiket sem tartjak orokkévalénak, csupdn meglehetdsen hosszi ideig
fenndllénak. Szintén a Katolikus Egyhdzzal valé dialégus lehetdségét nydjtja a hagyomdny kélesonos kidomboritdsa.
Az iszldm misztikus oldala, a szdfizmus — a szegénység, az aldzat és a felebardi szeretet szafik 4ltal valé hangstlyozdsa
—, pedig sok rokonsdgot mutat a zsid6 és a keresztény lelkiséggel, misztikdval.'"” Az iszldm &t pillérébdl fakadéan a
muzulmdnok ismer8sen és pozitivan tekintik a kereszténység hitvalldsait, szolidaritdsdt, zardndoklatait, ima kézpon-
tusdgdt és a bojtot. Igaz, valamennyiben taldlhatunk éles kiilonbségeket is, melyek nemcsak kulturalisak, hanem a
hit lényegéhez tartozok is. Ezek felfedezése, félreériése sokszor sziil gyanakvist, a szélséségesek esetében pedig agresz-
sziéban megnyilvdnuld elutasitdst. Ugyanakkor, mint kinyilatkoztatdsra épiilé misszids vallds, mind az iszldm, mind
a kereszténység gy tekint magdra, mint Istentdl életre hivott és dltala legitimdle valldsra, melynek tanrendszerée

Isten adta, s igy a totalitds és egyfajta kizdrdlagossdg igényével 1ép fel.!'®

A dzsihdddal kapcsolatos félreéreések miact ki kell emelni, hogy a szent hdbord édltaldnos értelmében a muzulman
vallds és tdrsadalom védelmét jelent, s csak a széls6séges csoportok terjesztik azt ki a nyugati civilizdcié elleni tdma-

ddsra, mivel kultdrdnk egészében az iszldm erkélcs és a saria haldlos ellenségée ldtjdk.""? Az iszldm {6 drama szdmdra

!12 Felmérések szerint a muszlimok minddssze 7-10 szdzaléka radikélis. Ugyanakkor ez 100 milli6 radikalis hivét jelent, ami féleg napjaink népvin-

dorldsi hulldma miatt felbecsiilhetetlen kockdzatokat rejt.
113 Szent-Ivdnyi (2011): i. m. 96.
4 A muszlim—keresztény kapcsolatok kérdéskirei (meot.hu)
115 UO.

116 Abdul-Fattah Munif: Az iszldm és a valldskizi parbeszéd. In Nagypal Szabolcs (szerk.): A valldskizi pdrbeszéd a valldsok szemszigébsl. Budapest,
L Harmattan — Békés Gellért Okumenikus Intézet, 2011. 79.

"7 Kereszty Rokus: A kereszténység mds valldsok kizitt. Mai apologetika. Budapest, Szent Istvdn Térsulat, 2011. 124-130.
18 Beinert (2005): i. m. 322-323.

"9 A dzsihdd sok muszlim szdmdra spiritudlis jelentést, s a sajdt blinds vdgyai elleni kiizdelmet jelenti. Kereszty (2011): i. m. 127-128.
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azonban a valldsszabadsdg a méltésdggal felruhdzott ember alapvetd joga, maga a valldsi pluralizmus pedig Allah

akarata.'?’

A zsidésighoz hasonldan az iszlimrél is elmondhaté, hogy 'nem tud mit kezdeni’ a Szenthdromsdgtannal, abban
Isten egységének a botrdnyos megtagaddsic ldtja. Allah egyetlen Isten, nincs partnere, tdrsa, nem nemz és nem
sziiletett. Jézus Krisztust nagy profétdnak ismerik el, akit Mdria szlizen fogant. Tagadjak viszont Jézus Istenségét és
kereszthal4l4t. Jézus feladata szerintiik kimeriilt abban, hogy a népeket visszatéritse Adiam eredeti valldsahoz, az isz-

ldmhoz, illetve egyes hagyomdnyok szerint abban, hogy a térténelem végén, Allah nevében megkiizdjon a Rosszal.'*!

A teoldgiai megkozelités végén, két megjegyzést szitkséges még tenniink. Egyrészt jellemzd az iszldmra, hogy még a
kereszténység irdnt jéindulatd muszlimok is kiilonbséget tesznek felekezeteink kozott, s a torténelmi protestdns egy-
hdzakra neheztelnek leginkdbb, vélaszul az 8 iszldm-kritikdjukra.'?> Mdsrészr6l pedig nem lehet eléggé hangstlyozni,
hogy még a radikalizmust elutasité iszldm f84ram szdmdra is nehézséget jelent a szekularizal6dé keresztény kultira

értelmezése. Egy muszlimnak ugyanis az umma tagjdnak lenni egyszerre jelent egyhdzi és dllami hovatartozést.'?

Charbel Raish, a Parousia Media alapitdja és a ,,How Islam led me back to Christ”'** cimi kdnyv szerz8je egy nagy port
kavart videdban gy fogalmaz, hogy a muszlimok megkozelitése mindenkor abbdl a radikdlis igazsdgigénybdl indul
ki, hogy 6k maguk birtokdban vannak az igazsdg teljességének. Ebbdl a szempontbdl a nem-muszlimok, legyenek
bar nem hivék vagy mds valldsiak, ugyanabba a kategdridba esnek: el kell jutniuk az iszldmra, s az ezt célzé térités
a muszlimok kiildetése. Amig tagadja valaki az iszlimot, addig ellenség — fogalmaz Raish —, a muszlimoknak pedig
meg kell védeniiik a vildgot az 6rdogtdl, a nem-iszldmtdl. Aki pedig nyilvdnosan birdlja az iszldimot, azt valamilyen
moédon el kell hallgattatni, mert a gonosz igéjét terjeszti. Az ausztral teoldgus-apologéta tigy ldtja, hogy az iszldmnak
ez a bedllitottsiga fenyegetés, amit a torténelem fdjdan igazol. Igaz, hogy a keresztények és a zsidék — Istenben valé
hitiik és a Kordnban valé emlitettségiik okdn — jobb megitélés ald esnek, mint mdsok, de ettédl fiiggetleniil sosem

lehetnek egyenlék a muszlimokkal, s elutasitottnak, megbélyegzettnek szdmitanak.'?

Az elméletei, vallistudomdnyi megkozelitést kovetden a valldsszocioldgiai kérddivek szdmait segitségiil hivva is meg-

prébélhatjuk megfogalmazni, hogy hogyan ldtnak minket, keresztényeket a muszlimok.

Egy 2011-es felmérés szerint a nyugatiakrdél a muszlimok azt gondoljék, hogy arrogdnsak, erkolcstelenek, kapzsik,

erszakosak és 6nz6k.!2

1979-ben késziilt egy nem reprezentativ, de nagyivii kutatds,'”” amely arra az eredményre jutott, hogy a muszlimok
a keresztényeket gyengének, balvinyimddénak, erkolesileg dekadensnek és a feminizmushoz kapcsolédénak tartjék,
illetve kiemelik, hogy az anyagi javakért, a szekuldris polgdrokhoz hasonléan lemondanak a gyermekvallaldsrél. A

Biblidt ellentmonddsokkal telinek, az egyhdzat pedig a valldst kompromitéllénak és a cionizmus cinkosdnak l4gjdk,

120 Munif (2011): i. m. 90-91.

21 Uo. 123., 130-133.

122 Seyyed Hossein Nasr: 7he Heart of Islam. San Francisco, HarperSanFrancisco, 2002. 305.
123 \illiams (2014): i. m. 100-101.

124 Charbel Raish: How Islam Led Me Back to Christ. Sydney, Parousia, 2020.

1% (666) How Muslims View Christians w/ Charbel Raish - YouTube

126 Vildg: Tudta? Ezeket mindenképp érdemes tudni a muszlimokrél | hvg.hu

'%” Napjainktdl a mintavétel ugyan id8ben tdvoli, de ettd] fiiggetleniil érdekes adalékokkal szolgil szimunkra.
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valamint az egyhdz szemére vetik, hogy az elvilasztja a spiritualitdst és a teremtett vildgot. S végiil, a vizsgdlt muszli-

mok a keresztények dltal megvetettnek érezték magukat.'®®

A World Evangelical Alliance témdaval foglalkozé tanulmdnya'® arra mutat rd, hogy a muszlimok tobbsége tgy ta-
pasztalja, hogy a keresztények és 4ltaldban a nyugati civilizdcié tagjai az iszldmot ellenségként 4llitjdk be. A nagy
multd protestdns szervezet arra tesz kisérletet, hogy megvizsgilja, hogy egy dtlagos muszlim kisebb vagy nagyobb
elditélettel viszonyul-e irdnyunkba, mint mi keresztények 68feléjik. Miutdn a World Evangelical Alliance kutatdsa
részletesen ismerteti a Kordn tanitdsdt Krisztusrdl és a kereszténységrdl — ahogy azt tanulmédnyunk is igyekezett
megtenni —, a nyugati orszdgokban kisebbségként él6 muszlimok azon érzelmi érzékenysége keriil emlitésre, amit a
Kordn vagy az iszldm nyugati kritikdja kivéle. Kordbbi forrdsainkhoz hasonléan most is azzal a felismeréssel taldlko-
zunk, hogy a muszlimok gy tekintenek az iszlimra, mint Addmtél a vildg végezetéig tarté egyetlen, igaz valldsra. [gy
pedig a kereszténység nem lehet mds, mint az iszldm elhagydsa, eltévelyedés, melyre nincs bocsdnat. A muszlimok
szdmdra az iszldm életerejét és igazsdgdt bizonyitja a nyugati tdrsadalmak jelenlegi dekadencidja: az alkoholizmus, a
prostitiicié, a homoszexualitds, az idésotthonok léte, a hdzassig nélkiili egyiittélés, a drogok és a ttlfogyasztas. Ugy
érvelnek, hogy az iszlim birtokolja az sszes vdlaszt ezekre a problémdkra, ezért egyediil annak felvétele hozhatja el

a gyogyuldst és a stabilitdst.

Osszegezve a muszlimok keresztényképét, hirom f§ kritikai szempontot kiilonithetiink el. Teolégiailag Krisztus
megvallott istensége és a Szenthdromsdg dogmadja miatt vagy tobbistenhivéként vagy hitetlenként tekintenek rank,
egy sorba dllitva az ateistdkkal. Az iszlim erkolcsileg tigy viszonyul a nyugati tdrsadalmakhoz, mint a pardznasdg
bolesbihez. A hizassdgtdrés — mely a saria szerint haldlbiintetést érdemel — és a csalddok felbomldsénak megenge-
dettsége egyszerre vdlt ki koriikben megbotrankozdst és félelmet. S végiil, harmadik titkdzési pontként a kulttra
kiilonbségei okoznak fesziiltséget, elitélést. Ezek kozé tartozik az alkoholfogyasztds, az eltérd étkezési szabalyok

(illetve azok hidnya), a n8k tdrsadalmi szerepe, a hdzassdg, a vélds, a koedukalt oktatds és az dltozkodési kiilonbségek.

A muszlimok keresztény-képéhez taldn akkor keriiliink a legkdzelebb, ha felismerjitk annak drdmai kettdsségée. Egy-
részrdl az Istent megvallé és Konyv-valldst kereszténységet a Kordn kezdeti szimpdtidja, tolerancidja kiséri. Ugyanak-
kor viszont a Szunna, az iszlim hagyomdny és életgyakorlat tévolsdgtartdsa, elutasitdsa és helytelenitése egyre inkdbb
tudatosult a muszlim valldst tdmegekben. A két egymds mellett él6 hagyomdny koziil sajndlatos médon az utébbi
r6gziilt jobban. A valldsainkban rejlé rokon vondsok értékelésénél igy a muszlim gondolkoddsban hangstilyosabbd
vélt a dogmatikai kiildnbségek okozta megbotrdnkozds, a torténelmi szembendllds tudata és a kulturdlis, civilizdcids

eltérések radikdlis megélése.'?

128 10 Ways Muslims View Christianity — Charisma News
12 Microsoft Word - The_Islamic_view_of Christians_-_Qur'an_and_Hadith (worldevangelicals.org)
130 Uo.
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