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A nyugat-eurépai kereszténydemokrata politika ldtvdnyos valsdga egy sokkal mélyebben htzédé krizisre mutat,
amelyet a Covid—19-jédrvany hozott a felszinre. A kialakult ,antropoldgiai valsdghelyzetet” a médiadkoldgia szem-
pontjabdl vizsgdljuk meg. Ehhez bocsdssuk elére a kovetkezdket. Az egyesiilt Eurdpa gydkerei a kereszténységben,
kiilsngsen a karolicizmusban lelhetSk fel. Ugy is fogalmazhatnénk, hogy Eurépa lelkét a valldsi elvek alkotjdk. Le-
gyen sz6 Schumanrdl, Adenauerrdl, De Gasperirdl, politikai sikeriik keresztény hitiikbél téplilkozott. Az Eurépai
Unié kereszténydemokrata eszmei alapokon, az eurdpai kereszténydemokrata pdrtok kezdeményezésére jott létre.!
Nyugat-Eurépdban az Gjjaépitést a II. vildghdbort pusztitdsit kovetben kereszténydemokrata pdrcok valdsitottdk
meg. E pdrtok tdrsadalmi-gazdasigi politikdja a katolikus tdrsadalmi tanitdsban gyokerezik. Nagyon fontos ezt
hangsulyozni, mert ebbdl vélik vildgossd, hogy az eurdpai kereszténydemokrata partok az utébbi két évtizedben
tapasztalhaté elkeresztényietlenedése az egész Eurdpai Unid 1étét 4ssa ald. Tény ugyanis, hogy mig kordbban keresz-
ténydemokrata politikusok rendszeresen hivatkoztak a katolikus egyhdz tdrsadalmi tanitdsdra, ez az elmale két évti-
zed sordn lényegében megsziint, és nevezett politikusok mdr a bibliai emberképre is egyre ritkdbban és 6vatosabban
utalnak. Préhle Gergely egyenesen azt 4llija, hogy ,,a CDU/CSU szdmadra a C, vagyis christlich, keresztény jelzé mar
egyre inkdbb csak amolyan kultirantropolégiai adalék, semmint az éreékelviiség irdnytlije.”* Ma a nyugat-curdpai
kereszténydemokrata pdrtok és politikusaik szdmos tdrsadalmi kérdésben mondhatni rutinszerien fordulnak szem-
be a katolikus egyhdz tdrsadalmi tanitdsdval, levdgva ezzel magukat arrdl a gyokérrdl, amelybdl eddig tdpldlkoztak,

és aminek a létitket koszonhették.

' Az Eurdpai Unié kereszténydemokrata gydkereivel kapcsolatban 14sd: Bryan Fanning: Christian Democracy and the Birth of the European Union.

Studies: An Irish Quarterly Review, 2021/1. 52-58.
2 Préhle Gergely: A CDU nyerd, de kereszténysége mdr csak kulturdlis adalék. Index.hu, 2021. janius 7. hiips://index. hulvelemeny/2021/06/07/a-cdu-nye-

ro-de-keresztenysege-mar-csak-kulturalis-adalek/


https://index.hu/velemeny/2021/06/07/a-cdu-nyero-de-keresztenysege-mar-csak-kulturalis-adalek/
https://index.hu/velemeny/2021/06/07/a-cdu-nyero-de-keresztenysege-mar-csak-kulturalis-adalek/

ANTROPOLOGIAI APOKALIPSZIS

SULLYED-E A TITANIC?

De vajon hol siklott ki az alapité atydk dlma a keresztény Eurépdrél? Tekinthetd-e Eurépa még egydltaldn keresz-
ténynek, és ez miben nyilvdnul meg? Ha nem a kinyilatkoztatott igazsdgon és szentségi kegyelmen, akkor milyen

alapokon nyugszik az Eurépai Unié?

Az eurdpai kereszténydemokrata politika és valsiga nem magyardzhaté egyszertien a politikusok 4druldsival, azzal,
hogy idegen érdekek szolgilatdba alltak volna, vagy hogy 6nds érdekeiket egyszertien a koz érdekei £61¢ helyezik.
Az Eurépai Unidt alapité kereszténydemokricidk nyilvinvalé hitehagydsa nem érthetd meg, és csak kiilonbozd
osszeeskiivés-elméletekhez vezet, ha nem vesziink tudomdst egy, a politikdndl mélyebb szinten zajlé vilsigrél. Ha
korbenéziink a vildgban, minden bizonnyal felfedezziik, hogy egy korszak a végéhez kozeledik, méghozz4 bizonyta-
lansdggal teli, zlirzavaros médon. Ezt a véltozést tobbféleképpen is szoktdk jellemezni, dgy, mint a hdbort utdni li-
berélis konszenzus bukdsa, a Nyugat kulturdlis uralménak vége, a nemzetdllam osszeomldsa, Grear Reset stb., melyek
mind-mind azt jelzik, hogy a viligrend jelentds és traumatikus dtalakuldsdnak kiiszobén dllunk. Nem hidnyoznak
az apokaliptikus viziok, a Nyugat jelenlegi dllapotdra hasonlatként a mér jéghegynek titkozote Titanicot szokedk

felhozni, amelyen a zenekar még jétszik, az ari kozonség tdncol, mikozben a hajé mir siillyed.

Az egyhidzak és a kereszténység térvesziése, a gyermektelenség, a csalddi élet vélsdga, a ,demogrifiai tél”, az értelmes
(politikai) kozbeszéd 6sszeomldsa, a szorongds, a depresszid, a panikbetegség és mds mentdlis betegségek rohamos
terjedése, a természetes kozosségek szétesése, a tudatmddositészerek térhéditdsa, a fogyasztdi tdrsadalom nihilizmu-
sa, a flatalok elmagdnyosoddsa, a kordbban ismeretlen, de ma mdr kozép-, sét dltaldnos iskolds gyermekek korében
jelentkezé nemi diszféria mind aldtdmasztani ldtszanak az apokaliptikus vizidkat. Az apokalipszis azonban, ahogy
erre Carl J. Trueman is rdmutat, nemcsak 6sszeomldst jelent, hanem addig nem ismert vagy rejtett dolgok felti-
rulkozdsit, megjelenését is, ahogyan a Jelenések konyvében Jdnos evangélista leirja az el8tte feltdrult valdsigot. A

mostani krizis pedig az amerikai biblikus professzor szerint egyenesen

,0lyan dolgokat tar elénk, amelyek régota igazak, de amelyek jelentdségét nagyrészt figyelmen kivil
hagytuk. Pontosabban ugy vélem, hogy amire most fény deril, az a tény, hogy egy

antropologiai valsag kellés k6zepén vagyunk. £z a legnyilvanvalobban a kozéleti politikat
érinti, de mivel kérdéseket vet fel azzal kapcsolatban, hogy mit jelent a legalapvetibb értelemben
véve embernek lenni, igy életiink minden teriiletére kihat, beleérive az egyhdznak a tdrsadalomhoz
valo viszonyat is.”

Az antropolégiai valsdg, azaz a konszenzus hidnya, hogy mit is jelent embernek lenni, az elmdlt id8szakban két
nagy port kavart esetben is nyilvanvalévd valt. Az egyik, amikor az Egyesiilt Allamok Legfelsé Birésigiba 2022-ben
kinevezett Ketanji Brown Jacksonnak a szendtusi meghallgatdsa sordn feltették a kérdést, hogy tudni-e definidlni
azt, hogy ,né”, amire a frissen kinevezett legfelsd biré a kovetkezdrt felelte: ,Hogy én? Nem. Nem tudom. Nem
vagyok biolégus”.* A mésik eset, amikor Yvette Coopernek, a brit Munkdspart nékért és kisebbségekért felelés 4r-

nyékminiszterének tették fel ugyanezt a kérdés a nemzetkdzi nénapon, s amire ez a prominens kozéleti szerepld sem

3 Carl R. TruemaN: Apocalyptic Politics. Christianity and the New World Order. Public Discourse, 2022. <https://www.thepublicdiscourse.
com/2023/01/86632/>

* Az esetrdl A néi géniusz 2. Férfigondolatok a néiség posztmodern devalvildsdrél cimmel irt kivalé tanulmdnyt Puskds Baldzs, a Szent Istvdn Intézet

munkatdrsa: Hrips:/fszentistvanintezet. hultanulmanyaink/3.
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tudott vagy nem akart felelni.> Ma tehdt annak, hogy mit jelent nének lenni, nincs olyan definiciéja, ami mindenki
szdmdra elfogadhatd lenne, ami nyilvdnvald jele az imént emlitett mély antropoldgiai valsdgnak. ,Ennek a valsdgnak
a kozéppontjdban — folytatja Trueman — pedig a technoldgia drdmai fejleményei dllnak, amelyek nemcsak életvite-

liinket, hanem azt is megvéltoztatjék, ahogyan vagyunk — azt, hogy minek és kinek tekintjitkk magunkat.”®

Ebben az irdsban a jelenlegi antropoldgiai vélsdg kialakuldsit a médiadkoldgia diszciplina szemszgébdl kozelitem
meg, amely a technoldgia fejlédésének, egészen pontosan a kommunikdcids technoldgia fejlédésének az egyénre, a

tdrsadalomra s a még szélesebb értelemeben vett kérnyezetre gyakorolt hatdsait vizsgalja.

MEDIAOKOLOGIA

Erdemes réviden 4ttekinteni a médiadkoldgia eredetét. A kifejezés eredetileg a kanadai katolikus tudds, filozo-
fus, irodalomtandr, irodalomkritikus és kommunikdcidteoretikus, Herbert Marshall McLuhant8l szdrmazik. A
médiadkoldgia, mint tudomdnyos diszciplina kifejtése pedig az amerikai {ré, médiateoretikus és esztéta Neil Post-
man nevéhez flizédik. Postman azt vizsgdlta, hogy a kommunikdciés média hogyan formalja mind a gondolkoddsi
mintdkat, mind a tdrsadalmi szervezddés formdit. Hangstlyozta, hogy a médium soha nem semleges, vagyis hogy
az informdcié tovdbbitdsa a kozvetité médiumtdl fiiggden bizonyos kognitiv torzitdsokkal jar (példdul ugyanaz
a szoveg olvasva vagy felolvasva, tehdt hallgatva mds érzékszerv dominancidjahoz vezet, ezért kognitiv torzitdst
eredményez). Postman kovetkezetesen hangsulyozta a médiumvaledsok dkoldgiai — azaz kornyezeti — jellegét, azaz
hogy egy jelentds Gj informdciés médium bevezetése egy adott kulttirdba elkeriilhetetleniil 4j kultirdt generdl. A
médiadkoldgia magyardzatdra bioldgiai metafordt haszndlt. A bioldgidban a tdptalajt nevezik médiumnak, és olyan
anyagként definidljik, amelyben egy él§ bioldgiai kultdra fejlédik. A médiadkolégidban a médium olyan techno-
l6gia, amelyen beliil az emberi kultdra fejlddik. A médiadkoldgia a médidra mint kornyezetre és a kornyezetekre
mint médidra sszpontosit.” Elmélete tartalmazza az emberek, a technoldgia, a média és a kornyezet kozott lezajld
Osszetett kolesdnhatdsok elemzésée, azzal a céllal, hogy novelje az ezekkel a kolesonds hatdsokkal kapcsolatos tu-
datossdgot. A médiadkoldgia kiterjedt, inkluziv és ezért multidiszciplindris teriilet, amely szdmos tudomdnydgbdl
kolesonoz, ideértve a technoldgiai és informécids tudomdnyteriileteket, a nyelvészetet és szemiotikdt, valamint a
kulturdlis tanulmdnyokat. Feltételezi, hogy a szimbdélumrendszerek és technoldgidk, amelyeket kommunikécidra és
tapasztalataink megjelenitésére haszndlunk, szerves szerepet jdtszanak abban, ahogyan a valdsdgot értelmezziik, illet-
ve alakitjuk. A médiadkoldgia tehdt feltdrja annak kulturdlis kovetkezményeit, hogy a média hogyan vélrozik — és

véltoztat meg minket — az idé muldsdval.

A médiackoldgia négy alaphipotézisen nyugszik. 1) El8szor is, egy (j médium megjelenése ugyantgy érinti az egész
rendszert, mint a természetben egy 4j novényfaj betelepitése a teljes 6koszisztémdt. Innen ered az koldgia kifejezés
haszndlata. Postman hozzdteszi: ,Egy 0j technolégia nem pusztdn hozzdtesz vagy elvesz valamit. Mindent meg-
valtoztat. 1500-ban, 6tven évvel a nyomtatds feltaldldsa utdn, mdr nem a régi Eurépa volt. Méds Eurépa volt.”® Az

eurdpai tdrsadalom egész szdvete megvaltozott az Gj médium bevezetésével. Minden médium igy mikodik, bdr nem

Camilla TURNER: What is a woman? Labour frontbenchers don't seem to be sure. The Telegraph, 2022. mércius 9. <https://www.telegraph.co.uk/
politics/2022/03/09/labour-frontbenchers-caught-hop-rabbit-hole-question-definition/>

¢ Ub.
7 Kate MILBERRY: Media Ecology. Oxford Bibliographies, 2017.
8 Neil Post™aN: Technopoly. The Surrender of Culture to Technology. Vintage Books, New York, 1993. 18.
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mindegyiknek van olyan kénnyen kimutathaté hatdsa, mint a nyomtatdsnak. 2) Mdsodszor, a médiakoldgia azon
a feltevésen alapul, hogy a kommunikaci6 folyamatdnak tekintetében a médium mar dnmagdban is kommunikativ,
fuggetleniil az tizenet tartalmdtdl. Mds széval, a kiilonb6z6 médiumok eredendé kommunikécids torzitdsokkal
rendelkeznek, amelyek kognitiv torzitdst eredményeznek a felhasznaléiknal. Bizonyos médiumok bizonyos fajta
kommunikdciéra alkalmasak, mig mdsokra nem. Vegyiik példdul a harangozdst. Nem is olyan régen a vidéki Ma-
gyarorszdgon nemcsak délben, esetleg vasdrnapi szentmisére hivva kondultak meg a harangok, hanem a hétkdznapi
kommunikdcié fontos eszkozeinek is szdmitottak. A haranghoz nem nyulhatott senki, kizédrélag a harangozédmester,
»a harangjelzések 4ltal ugyanis kiilonb6z8 jellegli hireket lehetett kozolni”.” Mdsképp szélt a harang, ha tlizvész volt,
mdsképp, ha vihar kozeledett, mdsképp, ha drviz volt, és megint mdsképp, ha eskiivdre, keresztel8re, szentmisére
vagy mds (innepségre szdlitott. Azt azonban biztosra vehetjiik, hogy a harangozds nem tartalmazott filozéfiai érve-
lést. A harangjelek nem eléggé dsszetettek ahhoz, hogy a létezés természetére vonatkozé elképzeléseket fejezzenek
ki veliik, és még ha meg is probalkozndnak vele, a harangozémester tenyerérdl hamarabb lekopna a bér, mint hogy
miésodik axidmdja kifejtésébe bele tudna kezdeni. Erre gondolt a médiadkoldgia atyja, Marshall McLuhan, amikor
leirta elhiresiilt mondatdt: ,A médium maga az iizenet”. A kommunikdcié eseménye a kommunikaci6 formdjdc és
tartalmdt egyardnt magaban foglalja, és a kettdt azonos sullyal kell értékelniink. Ez tokéletesen ellentétes azzal a koz-
kelet(i felfogdssal, hogy egy médium vagy technolégia 6nmagdban véve nem jé vagy rossz, csak attdl vélik azzd, aho-
gyan haszndljuk. McLuhan szerint ez ,,a technoldgiai idiéta mafla dlldspontja”.'* Mdsképpen fogalmazva, az igazsdg
»hem jon és soha nem is jott csomagolds nélkiil. A megfeleld kiszerelésben kell megjelennie, kiildnben nem ismerik
fel.”"" 3) Harmadszor, a médiadkoldgia minden technoldgidt ,,az ember kiterjesztéseként” értelmez.'? A fakandl pél-
d4ul a kar meghosszabbitdsa, a siléc a 14b meghosszabbitdsa, és igy tovabb. Minden technolédgia arra szolgdl, hogy az
ember bizonyos képességét kiterjessze. A legtobb médium a fizikai testiinket terjeszti ki. Az elektronikus médiumok
abban kiilénbodznek a tobbitdl, hogy a tudatot terjesztik ki, a belsd ént.”> Mds széval, elvalasztjak a lelket a testtél. 4)
A legfontosabb azonban a médiatkoldgia azon hipotézise, hogy minden médium és technolégia fausti alkut jelent,
azaz egyszerre ad és elvesz. Valamit valamiére. , Tévedés azt feltételezni, hogy minden technoldgiai innovaciénak
csak pozitiv hatdsa van” — jegyzi meg Postman.'* A gépjdrmiivek feltaldldsdval példdul jéval hamarabb jutunk el a
célunkhoz, mint gyalog, viszont tobbet iliink tétleniil a dugéban, nagyobb mértékben terheljitk a kdrnyezetiinkert,
és kevésbé elviselhetdvé tettitk a varosi létet. Arrdl nem is beszélve, hogy a felgyorsult kozlekedés felgyorsitotta az
életviteliinket is: ma tobb dolgot kel elvégezniink ugyanannyi id§ alatt, mint kordbban, amikor még csak gyalog,
esetleg lovon jédrtunk. Vagy vegyiik a hangrogzitést, amelynek feltaldldsdval sikeriile megorokiteni Koddly, Bartok
vagy Rahmanyinov jatékdt az 6rokkévaldsignak, ugyanakkor ez erésen be is sziikitette a miveik interpretciés le-
hetéségeit, csokkentve ezzel a miivészi szabadsdgot. Es igy tovibb, minden 4j média vagy technolégia bevezetése
egyszerre jar nyereségekkel és veszteségekkel — a médiadkolégia célja, hogy rimutasson ezekre a nyereségekre és

veszteségekre, és elérhetdvé tegye Sket az erkolesi éreékelés szdmadra.

7 TariszNYAs Mérton: A tiiz és a tiizoltds Gyergyd hagyomdnyos népéletében. Erdélyi Magyar Adatbank.
10 Marshall McLunaN: Understanding Media. Mentor, New York, 1964. 18. (Magyarul ldsd: Marshall McLunaN — Quentin Fiore: Médiamasszdzs.
ford. Kiss Barnabds, Typotex, Bp. 2012. — a Szerk.)

1 Neil Post™maN: Amusing Ourselves to Death. Penguin Books, London, 1984. 22.
12 McLuHaN: Lm. 90.
13 Uo. 247.
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PostMAN: Technopoly. Lm. 4.



A KORONAVIRUS-JARVANY HATASA EUROPA
SZEKULARIZACIOJARA

Az elektronikus média alapvetd hatdsa els6sorban a tér és az id6 — ami a testi 1ét két alapvetd jellemzdje — kikiiszo-
bolésére vonatkozik, amelyek immdr nem sziikséges alkotdelemei az emberi kapcsolatoknak. A veterdn televizids
Ujsdgird és médiaprofesszor, Peter K. Fallon szerint ,az elektronikus médidval a fizikai jelenlét tobbé nem szitkséges
[...] a személyek kozotti kommunikdcidhoz”." Valéjdban ilyen kériilmények kozott to6bbé nem kell ,egyiitt len-
niink” valakivel, hogy beszélhessiink vele. McLuhan rdimutat, hogy ,a tdvkozlésben az ember minden értelemben
véve testetlentil, absztrakt képként, fizikalitds nélkiili drnyként létezik. [...] A testetlen ember pedig nem fér 6ssze a

megtestesiilt egyhdzzal.”'¢

A modern elektronikus média (mint médium) {izenete — ami ugyanannyira fontos, mint az {izenet tartalma — el-
lentétben 4ll az egyhdz tizenetével. Ezt ez ellentmonddst tette fdjdalmasan nyilvdnvalévd a koronavirus-jdrvdny. A
Covid-apokalipszis nemcsak vildgvége-hangulatot teremtett, hanem napvildgra hozott eddig szinte lthatatlanul, a
felszin alact zajlé folyamatokat. A jarviny kezdetekor a Magyar Katolikus Egyhdz, ahogy mds nemzeti egyhdzak is
szerte a vildgon, korldtozta a szentmiséken toreénd részvétel és egydltaldn a templomldtogatds lehetdségét. A jelen-
1éti szentmisék” helyett az online kévethetd szentmiséken valé részvételt tandcsoltik. Egyes plébdnidk sporadikusan
mir rendelkeztek ilyen lehetdséggel, de a tobbségnek most kellett kialakitania a szertartdsok online kozvetitéséhez
a technikai feltételeket. Ez meg is tortént, és az otthonukban karanténban 1év8 emberek kezdtek 4tdllni az online
szentmischallgatdsra, amit kordbban csak az dgyhoz kotoet id8s vagy beteg emberek teteek, illetve azok, akik héttér-
tévézésnek haszndledk a kozvetitéseket, mikozben valami egyéb hdz koriili teendével foglalatoskodtak. Jancsék Péter
szociolégus és Paksy Eszter az Ujviros Kozpont kiadévezetdje egy kutatisban a pandémidnak a plébdnidk életére
gyakorolt hatdsdt vizsgdltdk."” Ebbdl az deriilt ki, hogy miutdn a karantén felolddsdt kovetden vissza lehetett térni a
templomokba, a vélaszadé plébdnosok a hivek szimdnak a megcsappandsdt tapasztaltdk. A kutatdst ismertetd cikk
idéz egy olaszorszdgi felmérést, amely arra az eredményre jutott, hogy a lezdrdsok utdn a hivek kozel harmada nem
tért vissza a padsorokba.'® A szerz8k szerint pedig a Magyarorszdgon mért adatok ,,hasonléak mds orszdgokban mért
adatokhoz”. A megkérdezett plébdnosok tobb mint 70 szdzaléka ,Ggy érzi, hogy a jarvanynak t8bb negativ hatdsa
volt a kozosségre nézve, mint pozitiv”. Tobb nemzetkdzi kutatds is napvildgot ldtott a témdban, és hasonld ered-
ményre jutottak, a hivek 10-50 szdzaléka nem tért vissza a templomokba. Az Institute for Family Studies cikke az
Egyesiilt Allamokban elvégzett kutatésokat idéz, amikor arrél ir, hogy az amerikai tirsadalom minden szegmensében
visszaesett a személyes templomldtogatdsok ardnya.” A jirvny kitorése idején és a karantén bevezetésekor az em-
berek elészor a valldsos elkotelezddésiik megerdsodésérdl szimoltak be, 4m ez a lendiilet hamar kifulladt, és a helyée
a novekvd érdekeelenség vette 4t. Luxembourg érseke, Jean-Claude Hollerich szerint a pandémia egy évtizeddel

felgyorsitotta Eurépa szekuralizdl6ddsat.”

15 Peter K. FALLON: The Metaphysics of Media. Toward an End to Postmodern Cynicism and the Construction of a Virtuous Reality. University of Scranton
Press, Scranton, 2009.

1 Letters of Marshall McLuban. szerk. Marshall McLuhan, Oxford U. P, Toronto, 1987. 543.

17 JancsOk Péter — Paksy Eszter: A Covid hatdsa a plébdnidk életére. Kiiiriilnek-e a templomok? UJ Viros Online, 2022. februdr 8. /ztps://ujvarosonline.

hultarsadalom/a-covid-hatasa-a-plebaniak-eletere-kiurulnek-e-a-templomok

8 Giacomo GawmBasst: Vescovi d’Europa. Pochi a Messa, sfida post-Covid. Avenire.it, 2020. szeptember 26. Jitps://www.avvenire.it/chiesalpagine/
pochi-a-messa-sfida-postcovid
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ANTROPOLOGIAI APOKALIPSZIS

A kutat6k az emberek templombdl t6rténd elmaraddsit részben az egyhdz bizonytalan kommunikdciéjdval ma-
gyardztdk azzal kapcsolatban, hogy az online szentmisehallgatds azonos értékii-e a szentmisén torténd tényleges
részvétellel. Lehetséges, hogy ez is kozrejdtszott a hivek szdmdnak megcsappandsdban. A kovetkez8kben azonban
egy miésik szemszogbdl szeretnénk a jelenséget megvizsgdlni, és azt bizonyitani, hogy 1) az elektronikus média alkal-
matlan az egyhdz tizeneténck és az evangélium oromhirénck a kozvetitésére, tovdbbid, hogy 2) az elektronikus médiumok

elbtérbe keriilése a valldsgyakorldsban jelentds mértékben hozzdjdrult az elvalldstalanodds folyamatdihoz.
A TEST NELKUL MARADT IGE

Az online szentmise-kdzvetités tobb szempontbdl is ellentétes az egyhdz tizenetével, sét kifejezetten aldssa azt. El8-
szOr is, mint mdr emlitettiik, maga a médium eredendben testetlen. Az é16 videdstream sordn a nappalinkban ldguk
és halljuk a papot prédikalni és a szertards elemeit bemutatni, de a pap a nappalinkban nincs jelen, hanem valahol
mdsholvan — jellemz8en a templomban. Két teljesen kiilonb6z8 kontextusban sziiletik tehdt meg az tizenet és fogad-
juk be azt mi. Ez a dekontextualizdlt izenet pedig végeredményben adatkozléssé valtozik: természetes kontextusdbdl
eltévolitva az online kozvetitett szentmise ugyanannyira lesz relevdns, mint az adott médiaplatform t6bbi tartalma.
(E sorok iréjdnak személyes tapasztalata van arrél, hogy a nappaliban kozvetitett szentmise sordn hdnyszor pattan-
tak fel a résztvev6k valami halaszthatatlan dolgot elintézni, példdul levenni a gdzrél az ételt vagy kimenni mosdéba.
Ugyancsak személyes tapasztalat, hogy az ember szinte azonnal elkezd az online szentmisekozvetitések kozote vélo-

gatni, ahogy azt a tévémisorok vagy mds videdcsatorndk esetében teszi, és ekdzben hasonlé szempontok is vezérlik.)

Hadd érzékeltessiik egy rovid példdval, hogy az iizenet mennyire fiigg az adott médium 4ltal teremeett kontextustdl!
Noha egy romantikus kapcsolatnak véget vetni sokkal kdnnyebb SMS-ben, mit személyesen, mégis mindenki érzi,
hogy mekkora a kiilonbség a két médium kozote, pedig a tartalom — a szakitds ténye — ugyanaz. SMS-ben szakitani
méltatlan dolog, ezzel mindenki egyetért. Ezek utdn tarthatatlan azt képzelni, hogy Isten végtelen szeretetének és
megvaltottsigunknak az 6romhirét ugyantgy lehet egy képernyén keresztiil kozolni, mint személyesen. Az egyhdz
folyamatos megtérésre buzditja a hiveit, azaz olyan aktiv tettekre, amelyekkel megvéltoztatjak az életiiket. Ez viszont
csak személyes jelenlétnél lesz hiteles, egy alapvetden testetlen médiumon keresztiil nagyon nehéz valakit valédi cse-
lekvésre buzditani. Az, hogy nyomunk egy /ike-ot, vagy irunk egy kommentet, valéjdban nem cselekvés, noha lehet,
hogy annak érezziik. Két viceses cicds vided kozdtt egy online szentmise elvesziti azt a kontextusdt, ami cselekvésre
— az élete megvaltoztatdsira — buzditand a megfigyel6t. Ezen tdlmenden az online vided streamelés megerésiti azt,
amit az angol teolégus John Stott j6 négy évtizeddel ezeldtt még a televiziéra vonatkoztatva a képernydn keresztiil

tapasztalt élet ,irrealitdsdnak” nevezett. Amint irta:

LA televizié a mesterséges és a kitaldle birodalmaba tartozik. A kérdés, amely felmeriilt bennem, a kovetkez8: Vajon
milyen kénnyen tudnak az emberek az egyik vildgb6l a masikba véltani? Felismerik-e, amikor Isten Igéjét halljak,
hogy most a Végs§ Val6sdggal keriiltek kapesolatba? Vagy — és attdl tartok, hogy inkdbb ez a helyzet — az egyik irred-
lis szitudciobol 1épnek 4t a médsikba, mint dlmukban az alvajérék, mert a televizid bevezette Sket egy fantdziaviligba,

amelybdl soha nem tudnak teljesen kilépni?”*!

Ez tehdt az elsb ok, hogy egy olyan alapvetden testetlen és dekontextualizlt médium, mint az online vided

streamelés, nem alkalmas a Végs6 Valésighoz val6 kapcesolédds megjelenitésére.

! John Stort: Between Two Worlds. The Challenge of Preaching Today. Eerdmans Publishing, Grand Rapids, 1982. 72-73.



Misodszor, a médium eltestetlenit tizenete nincs dsszhangban keresztény hitiink alapjdval, hogy ugyanis ,az Ige
testé lett és koztiink lakott” (Jn 1,14), azaz Jézus Krisztus megtestesiilésével. Annak a teoldgiai kibontdsira most
nincs lehet8ség, hogy Isten az embert sajit képére és hasonlatossdgdra teremtette, és hogy ennek a teremtésnek
elidegenithetetlen része a testben valé lét, amit Jézus — a tokéletes imago dei, az egyetlen, akiben McLuhan megfo-
galmazdsdban ,,a médium és az tizenet tokéletesen egybeesik”™ — megtestesiilése nyilvdnvaléva tett. Annyit azonban
mindenképpen érdemes hangstilyozni, hogy keresztre feszitését kovetden Jézus testben tamads fel, és testi mivoltdban
ment fel a mennybe, ahol azéta is igy van jelen, amit Krisztus mennybemenetelének {innepén, negyven nappal husvét
utdn tinnepel az egyhdz. A katolikus hitben kozponti szerepet jdtszik az Eucharisztia, amikor minden egyes szent-
misében Jézus Gjra testi valdjdban — testében és vérében — jelenik meg a hivé kozdsség elbtt. Ez a megtestesiilés, az
eucharisztikus jelenlét online formdban egyszerlien nem lehetséges. A megtestesiilt Krisztus testi valdjaban nincs

jelen a képernyén.

Harmadsorban pedig, amiért egy online kdzvetitett szentmise nem alkalmas a keresztény tizenet kozvetitésére, az
az, hogy éppen az ellen hat, hogy a megvaltds eszkatologikus célja a testnek mint a helyredllitote kozmosz részének

a feltdmaddsa. A mennyorszdgban testi valéjukban lesznek jelen — akik odakeriilnek.

Ha egy 4j médium megjelenése valtozdst eredményez az emberi ckoldgidban, akkor elmondhatjuk, hogy az elekt-
ronikus média, pontosabban az online istentiszteletek {izenete egy dekontextualizilt, elszemélytelenitett, eltes-
tetlenitett iidvosség evangéliuma, amelynek tobb koze van a gnoszticizmushoz vagy a platonizmushoz, mint a
kereszténységhez. (A kereszténységgel ellentétben, amely test és [élek egységét hirdeti, a platdni és az abbdl fakadd
késdbbi filoz6fidk, akdresak a gnoszticizmus, hatdrozote kiildnbséget tesznek test és 1élek kozote. Ezekben a gon-
dolatrendszerekben az embert els6sorban léleknek vagy szellemnek tekintik, mikézben fizikai teste idegen valédi
természetétdl.) Az online streamelésnek az iizenete nem az, amit sok jé szdndéka egyhdzi személy képzel, mikdzben
az lres templomban a kamerdnak beszél: a transzcendens Isten torténete, aki magdc megaldzva, testet dleve aldveti
magit az idd és a tér kovetelményeinek. Ellenben ,ez a médium olyan narrativdt kdzvetit, amelyben az Ige test
nélkiil marad — és ennek kovetésére hiv minket is. Azdleal, hogy a tanitdst egy helyrél egy mdsik helyre kdzvetitjiik,

aktivan részt vesziink a testetlen lét terjesztésében, ami bibliai szempontbdl nézve nem mds, mint a haldl.”

2 Marshall McLunan: The Medium and the Light. Reflections on Religion. Stoddart, Toronto, 1999. 103.
% Danny Hinoman: The Word Without Flesh. Second Nature Journal, 2014. szeptember 15.
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VIRTUALISAK VERSUS VALODIAK

Hogy az elektronikus média teljesen 4tjirta az életiinket, ma mdr kézhely. Ennek azonban megvannak a kévetkez-

ményei. Amint a mdr idézete Carl Trueman is irja,

»ahogy a technoldgiatdl valo névekvad fiiggésiink atformalja kultrank erkolcsi képzeletét,

vagyis hogy az embert egy pszichologiai akaratnak tekintsik, akinek nem kell tiszteletben tartania
a fizikai 16tezés szabta korldtokat, ugy valik eqyre valdszindtlenebbé a régi rend, amely

az emberi ények testként és lélekként valo elképzelésére épiilt. Azok a dolgok, amelyek

a kereszténységet kiemelik a tagabb kulturabol — dgymint a megtestesilésbe, a feltamadasba és
a megtestesilt emberi természetbe mint valodi, egyetemes létezébe vetett hit, aminek erkolcsi
kovetkezményei is vannak —, ellentétesek a kialakulo vildgrendhez valo tartozas feltételeivel.”*

Trueman szerint minden technolégia médium is egyben, hiszen azon keresztiil keriiliink kapcsolatba a valésdggal.
Ily médon tehdt a technoldgia nemesak kdzvetiti, hanem alakitja is a valdsdgot. Ahhoz, hogy annak a mondatnak,
hogy ,En egy férfi testbe zért né vagyok”, ma értelmet tulajdonitunk, technikai innovicidk egész sordnak (hor-
monterdpia, antibiotikumok, preciziés kozmetikai és mds mitétek) kellett lehetségessé valniuk és befolydsolniuk
az emberi képzel8erdt, hogy valaki gy gondolhassa, a teste véletlenszer(i ahhoz képest, hogy ki is & valdjiban. A
transzhumanizmus fogalma ald tartoznak azok a mozgalmak, amelyek az emberi természet meghaladdsdt tdzik ki cé-
lul. Vannak, akik az 6regedés ellen veszik fel a harcot, médsok a halalt szeretnék legy6zni, megint mésok olyan veliink
sziiletett tulajdonsdgok meghaladdsdra, dtalakitdsra torekszenek, mint a nem, az intelligencia, a fizikai felépités vagy
barmi, ami véltoztathaté, tokéletesithetd. Az emberi vigyak tdrhdza kimerithetetlen. Ezen a ponton ismét az elébb

idézett szerz6hoz kell fordulnunk, aki a kdvetkez8ket irja:

,Az, hogy Gnmagunkat valamilyen vagyunkkal azonositjuk, kétségkivil egy rendkiviil szubjektiv
modja az identitasunk megalapozasanak. Azaltal, hogy belsd vagyaim alapjdn hatarozom
meg, hogy ki vagyok, az identitasom Gsszes tGbbi tényezdjét, sét mindenki mashoz fliz6dd
kapcsolatomat aldrendelt pozicioba helyezem. Egy ilyen Iépés egy olyan vildgrol mesél, ahol a
kiilsd identitasmarkerek mar tulzottan megqyengliltek ahhoz, hogy stabil alapot biztositsanak az
Gnértelmezés szamdra.”?

Ilyen kiilsé identitdsmarkerek a nem, a csaldd, a tdgabb rokonsdg, a nemzetiség, a vallds, az anyanyelv — mind olyan
tényez8k, amelyeket az ember eredendden nem vélaszt, hanem belesziiletik és fejlédése sordn felismer. Az olyan
technolégidk viszont, mint a hormoniélis fogamzdsgdtlds, az abortusz, a mesterséges megtermékenyités, a petesejt-
vagy spermadondcid, vagy a béranyasdg, dtalakitottdk a nemrél, szexualitdsrdl és a csalddrdl alkotott elképzelésiinket
és mindazon intézményeket, amelyek ezekre épiilnek. ,,Ugy tlinik, hogy a csalddot, akdrcsak a nemzetet és a fizikai

testet, leromboljik, hogy aztdn nagyon kiilénb6z8 irdnyvonalak mentén épitsék Gjja” — von mérleget Trueman.
) gy gy! Vv P J) g

Szerinte ugyanis a Virtudlis Ember és a Valédi Ember (real man) kozotti antropolégiai konflikeusrdl van szé, ami
azon 4ll vagy bukik, hogy miként viszonyulnak a testhez, amelynek kiterjedése, hatdrai, dimenzidja van, azaz helyet
foglal el. A Virtudlisok, akik egy szdmitégép képernydje el6tt iilve [ényegében dolgozhatnak barhonnan a vildgon,

azt a technoldgiailag liberalizdlt nézetet képviselik, amely szerint az emberek testetlen akaratok, akik képesek tul-

24 TRUEMAN: Lm.

% Uo.
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lépni az anyagi vildg korldtain. Velitk szemben 4llnak a Valédiak, akik abban hisznek, hogy a test és a hely kritikus

fontossdgiak a talélés szempontjabdl.

Visszatérve a kezdeti kérdésiinkhéz, hogy mi tortént az Eurépai Unié alapité atydinak vizidjival, elmondhatjuk,
hogy az el8bbiekben ismertetett antropoldgiai krizis az, amivel az eurépai kereszténydemokrata partok szemben
taldltdk magukat. Noha soha nem igy keriilt megfogalmazdsra, de lényegében arrdl kellett donteniiik, hogy a Vir-
tudlisok vagy a Valédiak mellett teszik-¢ le a voksukat. Engednek-e a vildg nyomdsdnak, vagy kitartanak az eredeti
értékek mellett? A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a nyugat-eurépaiak az el6bbi mellett dontdttek, ami két dolgot
eredményezett. Egyrészt szembekeriiltek az Egyhdz tanitdsdval, amelyik tovdbbra is a tesz, a bely és az idd meghatdro-
26 fontossdgdt hangstlyozza, amivel magira vonja a Virtudlisok haragjdc, akik jobb esetben maradinak, reakciésnak
és érzéketlennek mondjak, rosszabb esetben egyenesen gonosznak. A mdsik kévetkezmény, hogy a keresztényde-
mokratdk politikdja szinte megkiilonbéztethetetlen lett a progressziv partokétdl, hiszen most mar ugyanarrél az

antropoldgiai alaprél indulnak ki. Itt tartunk ma.

UTOSZ0

Minden gyakorl6 sziil§ megtapasztalja, hogy a gyermeke életében kezdetben mdsképp telik az id§, mint az 6vében.
Nem linedris és nem egyirdnyd, hanem mehet el8re, de hdtra is. Sok viz lefolyik a Dundn, amig egy gyermek péld4ul
rdjon, hogy a sziiletésnapja nem akkor van, amikor 6 szeretné, hanem le van horgonyozva egy bizonyos ponthoz az
idében, ami csaléddst jelenthet szdmdra (a jé hir viszont az, hogy nemcsak egy sziiletésnapja van dsszesen, hanem
évente egy). Kezdetben az sem vildgos egy gyermek szdmdra, hogy ki hogyan tartozik kihez. Az, hogy 6 most kicsi, én
pedig nagy vagyok, az a véletlen mive, ami lehet, hogy holnapra éppen forditva lesz. Tobbszor hallottam egyik-ma4-
sik gyerekemtdl olyasmiket, hogy majd amikor 6 nagy lesz, én meg kicsi, akkor elvisz engem az 4llatkertbe, illetve
amikor 6 nagy volt, én meg kicsi, akkor mdr egyszer el is vitt. Az egyik fiam példdul véltig 4llitotta, hogy amikor 8
nagy volt, akkor tudott lovagolni, olvasni, Gszni — amib6l nem is mindent felejtett el mostanra, hogy kicsi lett. Pél-
ddul egyszer, amikor uszoddban voltunk, kijelentette, hogy tud Gszni. Megkérdeztem tdle, hogy mikor tanult meg,
mire azt mondta, hogy még nagyon régen, és magabiztosan gyalogolt be az egyre mélyiilé medencébe. Mdr a feje
tetejé is ellepte a viz, amikor kihtztam. Azt hittem, sirni fog, de nem. De hiszen én nem tudok dszni! — kidltotta
priiszkolve, 8szinte megddbbenéssel a hangjdban. Szdmdra ez volt az a pillanat, amikor rdjott, hogy mi, emberek,
nem egyszerlien azok vagyunk, akik lenni szeretnénk, nem egyszertien pszicholégiai akaratok vagyunk, hanem épp
ellenkezéleg, van egy eredendd természetiink, amelyet nem lehet a végtelenségig biintetleniil megtagadni. Abban
pedig biztosak lehetiink, hogy ez a ,De hiszen én nem tudok tszni!”-pillanat egyszer mindenki életében elkdvetke-

zik, gondoljon most bdrmit is a technoldgia fejlédésérdl. Csak ki kell vérni.
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