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Joseph Daniel Unwin Sex and Culture cimd monumentalis munkdjdnak feldolgozdsaban egy kulcsfogalomhoz érkeziiink most
el, mégpedig az abszolut monogamiahoz. Unwin ugy taldlta, hogy minden nagy civilizacio, amely kiemelkedd kulturlis teljesit-
ményre volt képes, feliveld szakaszaban szigoru (abszolut) monogamiat irt el a tagjai Szamara, ami azonban Gridsi aldozatok-
kal jart foként a nék és a gyerekek részérdl, ezért nem is volt fenntarthatd sokdig. Am amint lazitottak a szigoru szexudlis 6n-
megtartoztatas kivetelményén, és amint kibGviiltek a szexudlis lehetdséqgek, ezeknek a kultiraknak a tarsadalmi energidja rovid
idd alatt - csupan harom generdcio elteltével - elfogyott és lehanyatlottak. A probléma, amivel minden civilizacio szembekeriil
az, hogy miként lehet a szexualis lehetGségeket a minimumon tartani, ugyanakkor megdrizni a nemek kézotti egyenldséget.
Ebben a tanulmanyban megvizsgaljuk azt is, hogy kortdrs nyugati kulturank hol tart ebben a kérdésben.
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AZ ,ABSZOLUT MONOGAMIA” INTEZMENYE
A TORTENELEMBEN

A rendelkezésére 4116 anyagok elemzéséb8l Unwin azt a kdvetkeztetést vonta le, hogy barmely nagy civilizdcié, amely az 4ltala ,raciona-
lisztikusnak” nevezett szintre jutott, a kezdeti expanziv, feltorekvé, hédité szakaszdban megkovetelte tagjaitdl a szigord monogdmidt. A
tdrsadalmi energia fogalmdval, valamint a szexudlis reguldcid illetve kulturdlis kondicié 6sszefiiggéseivel kiilon tanulmdnyokban foglalko-
zunk. Itt elég megemliteniink annyit, hogy Unwin szerint egy tdrsadalom raciondlis szintre torténd felemelkedésének hdrom feltéeele
van: az dllamformdt tekintve az abszolit monarchia; kulturdlis téren a deisztikus kondicid; a szexudlis szabalyozdst illetden pedig az

abszoliit monogdmia.

A racionalisztikus tdrsadalmakat Unwin szerint a kovetkezdkrdl lehet felismerni: ,A tovdbbi szellemi energidk felhalmozdsinak hatdséra
sok dolog, ami eddig megismerhetetlennek szdmitott, és az univerzum erdi irdnyitottdk, megmagyardzhatovd vélt. A rermészetesnek’
tartott dolgok teriilete folyamatosan bdviilt, aminek az elkertilhetetlen kévetkezménye a vildg egy Uj értelmezése lett, a tovdbbra is isme-
retlen dolgokra alapozva. Es amikor a , természetes” fogalma elészor megjelenik, a tdrsadalom meghasonlik 6nmagéval, amelyet tovabbi
meghasonldsok kévetnek, ahogy a ,,természetes” teriilete tovdbb béviil. Az 4j elképzelések konfrontdlédnak a régi jelentésekkel; és azok,
akik a régi hit megtartdsdra torekszenek, dsszeiitkdzésbe keriilnek azokkal az Gjitdkkal, akik le szeretnék rombolni azt. Az ilyen tdrsada-
lom racionalisztikus 4llapotban van. Ahhoz, hogy egy tdrsadalom a racionalisztikus fizisba lépjen, nem csupdn a szexudlis lehet8ségek
visszaszoritdsa szitkséges, hanem ezek folyamatos minimumon tartésa is. Az ilyen tdrsadalom megnovekedett mentdlis energidja és figyel-
me a kérnyezetének, az emberi tevékenységnek, az emberi élet minden kérdésének minden apré részletére kiterjed. Minden elképzelhetd
tekintetben dtformélja az addig uralkodé nézeteket, kitdgitja mentdlis kapacitdsait és kibéviti makodési teriiletét. Az értelem erejét
felhasznalva koncepciét alkot a ldthatd vildgrol és elméletét alkalmazza is rd; tdbbet termel, mint amennyit elfogyaszt, javakat halmoz
fel; az anyagi j6lét G forrdsait tdrja fel, amelyeket a kevésbé energikus tdrsadalmak elhanyagoltak; a régi dolgok 0j megkézelitésmddjait

fedezi fel, a természetet felhaszndlja a sajt céljaira, ,uralma ald hajtja” a Foldet.”

Unwin az ilyen kapacitdsokat felmutaté racionalisztikus tdrsadalmak kozé a kévetkezd 16 torténelmi népet sorolta: sumérok, babiloniak,
egyiptomiak, asszirok, hellének, perzsik, hinduk, kinaiak, japdnok, szasszaniddk, arabok, mérok, rémaiak, teutonok, angol-szdszok és
angolok. Kényvében a 16 civilizdlt tdrsadalom kéziil hat kultira - a sumér, a babiloni, az athéni, a rémai, az angolszdsz és az angol —

részletes elemzésére vallalkozik a rendelkezésre 4116 gazdag torténelmi forrdsanyag feldolgozdsdval.

De milyen is volt az az ,abszolit monogdmia”, amely Unwin szerint eléfeltétele egy tirsadalom civilizdcids felemelkedésének? Nos, szé
szerint nem egy lednydlom. 3500 évvel Krisztus sziiletése el8tt Babilonban példdul egy férfi tgy szerzett magdnak feleséget, hogy megvé-
sdrolta 8t a sziileitd] (ezt az un. mennyasszony-dijat tirhatunak hiveak Babilonban). Az igy szerzett feleség mindenben a férje aldrendeltje
volt, semmilyen 6ndll6 joggal nem rendelkezett. Ha ellenszegiilt a férjének, vizbe fojtottdk; az ilyen viselkedést ugyanis nem csak a férjre,
hanem az egész térsdalomra nézve veszélyesnek tartottdk. A férj viszont birmikor és barmilyen indokkal eltaszithatta magétél a feleségét,
akdr el is adhatta, vagy zdlogként felajénlhatta kolcson fejében. Nagyon fontos itt megjegyezni, hogy — bér az eddigiekbd! kénnyt lenne
ezt a kovetkeztetést levonni — az abszolit monogdmidt eliré tdrsadalmak mégsem a férj/férfi 5nkényuralmat vezették be, hanem a férjen
mint csalddfén keresztiil tartattdk be a tdrsadalmi normdkat. Az esetek jelentds részében a férjnek a sajdt érzelmei vagy meggy8zédése

ellenére kellett bizonyos szankcidkat végrehajtani a csalddtagjaival szemben.

Ilyen szigortak, s6t mai mércével mérve nyugodtan mondhatjuk, hogy embertelenck voltak a babiloni rendelkezések, amelyek azonban
egydltaldn nem voltak egyediildlléak. Unwin Ggy taldlta, hogy az dltala vizsgdlt mind a 16 nagy civilizdciéban, eleinte ehhez hasonlé
szabdlyok voltak érvényben, a protestdns angolokat kivéve. Ebben a két civilizdcidban ugyanis a férfi nem vésdrlds atjan jutott hozzd a

feleségéhez, és igy nem is lett annak tulajdonosa. Azokban a civilizdcidban, ahol a férj valamilyen ingé vagy ingatlan vagyontdrgyat adott

' A természetes” (natural) fogalmdnak a megjelenése inditja be a tudomdnyos gondolkoddst (természettudomdny / natural science). A természetes — szemben

a természetfelettivel — az, amihez nem sziikséges semmilyen isteni” beavatkozds, hanem felismerhetd tirvényszeriiség alapjdan és mindig ugyanigy torténik
meg valami.

2 ].D. Unwin: Sex and Culture, Oxford University Press, 1934, 374. (ford. K.T.)
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4t a feleségéért annak sziileinek, korldtlan ura lett a felesége személyének, szexudlis kapacitdsainak és a munkdja gytimolcsének. Id6vel
azonban a szokds, hogy a férfi fizet a feleségéért, minden civilizéciéban 4talakult: a férj példdul mdr nem a sziil6knek, hanem a feleségé-
nek fizetett a ndszéjszaka utdn, megjelent a hozomdny/kelengye intézménye, amit a feleség sziilei adtak a lényuknak. Azutdn, ahogy telt
az idé, az anyagi juttatdsok egyre inkdbb szimbolikussd valtak vagy teljesen el is tlintek, és a hdzassdgbdl, amely eredetileg a menyasszony
sziilei és a v8legény (és/vagy a sziilei) kozote kdteetett alkut jelentette, a hdzasulé felek kozotti, kozds akaratbol 1écrejovd szerzédés lett.
Ezzel a folyamattal pirhuzamosan minden civilizdciéban komoly véltozdsok zajlottak le a hdzas nék jogi helyzetét illetéen is. Felsza-
badultak a teljes aldvetettségbdl, és a jog 4ltali el nem ismertségbdl, szabad és egyenld polgdrokkd valtak, akiknek lehetett tulajdonuk,
kereskedhettek és szerz8dést kothettek. Amikor pedig az 6rokosi és 6rokhagydi jogokat is megkaptdk, teljesen egyenl8vé véltak a férfiak-
kal. Unwin hangstlyozza, hogy minden nagy civilizdciéban ugyanezek a folyamatok és ugyantgy zajlottak le. ,Ezek a nagy tdrsadalmak
kiilsnbozd foldrajzi viszonyok kozdtt éltek, mds rasszhoz tartoztak, de a hdzassdgi szokdsaiknak a tdrténete ugyanaz. Kezdetben minden
egyes nagy tdrsadalom ugyanutigy vélekedett a szexualitds szabdlyozdsa felél. Aztdn ugyanazok a harcok kezdddtek, ugyanazok az érzelmek
keriiltek kifejezésre, ugyanazok a véltoztatdsok torténtek, amelyek ugyanazt az eredményt hoztdk. Mindegyik tdrsadalom a minimumra
redukdlta a szexudlis lehetdségeket és a felszabadulé nagy tdrsadalmi energia birtokdban virdgzdsnak indult. Aztdn kitdgitotta a szexudlis
lehetdségek korét, a tdrsadalmi energidja megcsappant és a kultdra lehanyatlott. Az egyetlen igazén figyelemremélté jellemzdje ennek az

egész torténésnek a kérlelhetetlen monoténia.”

Ha kicsit felszinesen gondolkodik az ember, mindebbél kdnnyen arra a kévetkeztetésre juthat, hogy a szexudlis lehetdségek visszaszori-
tdsdt és minimum szinten tartdsit, amely egy tdrsadalom felvirdgzdsihoz sziikséges, csak a nék teljes aldvetettsége 4rdn lehet elérni. Ez
azonban 6ridsi tévedés - figyelmeztet Unwin. Mert ugyan igaz, hogy a nagy civilizdcick a maltban a n8k (és a gyerekek) jogfosztottsiga
drdn jutottak kultiraépitd tirsadalmi energidhoz, de abszolit elhamarkodott dolog lenne azt képzelni, hogy a szexudlis lehet8ségek
minimumon tartdsa csak ezen az dron valdsithaté meg. ,A bizonyitékok azt mutatjik, hogy a n6k és a gyerekek aldvetettsége elviselhe-
tetlen, és ezért csak id8szakos lehet. Ugyanakkor az elénk tért bizonyitékokbdl az egydltaldn nem kovetkezik, hogy a kitelezd szexudlis
Snmegtartdztatds is elviselhetetlen, és ezért csak ideiglenes lehetne. Egy ilyen 4llitds teljesen ellentmondana mindannak, ami a kutaté-

sainkbdl kideriil.”*

Rendkiviil fontos tehdt hangsilyozni, és aki mdst dlli-
tana, az félreérti Unwin kutatdsdt, hogy egy civilizdcié
racionalisztikussd vdldsdnak, a tudomdny, a miivészet
és a kultira dltaldnos fejlédésének nem feltétele a ndi
nem aldvetettsége és jogfosztdsa, ennek a fejlodésnek az
a feltétele, hogy a szexudlis lehetdségek a minimumra
legyenck redukdlva. A miiltban a szexudlis lehetdségek
visszaszoritdsdt a ndk alvetettségén keresztiil érték el, ez
azonban nem jelent sziikségszeriiséget, nem jelenti azt,
hogy ne lehetne ezt mdsképp is elérni.

3 Uo. 381.
4 Uo. 382.
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DE MIT KEZDJUNK A FIATAL FERFIAKKAL?

A neves amerikai antropolégus, Margaret Mead a fenti dilemmadrt (kulturalis fejlédés vs. szexudlis szabadsdg) mds oldalrdl kozelitette
meg, de - mint ldtni fogjuk - valéjiban ugyanarrdl a kérdésrdl van sz6. Mead szerint a probléma, amellyel minden civilizdcié szemben
taldlja magdt az, hogy mit kezdjenek a fiatal férfiakkal. Vezetés, irdnyitds, az energidik j6 irdnyba torténd becsatorndzdsa hijén, a férfiak
erdszakossd és destruktivvd vdlhatnak. Minden ismert emberi tdrsadalomban az er8szakos blincselekmények elkévetdi sokkal nagyobb

szamban férfiak, mint nék.

A poligdm tdrsadalmi berendezkedés - amikor kevés férfi sok szexhez jut, mig sok férfi egydltalin nem jut szexhez - elmélyiti az egyéb-
ként is létezd tdrsadalmi egyenl8tlenségeket (errdl az Egy forradalmi kisérlet cimi tanulmdnyban {runk bévebben). Nem nehéz beldtni,
hogyha egy tdrsadalomban sok a magdnak feleséget nem taldlé, szexre kiéhezett férfi, az biztos recept az erdszakra. A szocioldgiai és az
antropolégiai kutatdsok is aldtdmasztjik ezt: a poligim tdrsadalmakban magasabb az er8szakszint, mint a monogdmokban®. Ezért van
az, hogy a poligdmia vildgszerte visszaszoruldban van, és egyre inkdbb 4tadja a helyét a monogdmidnak. A férfiak energidi a monogdm
tarsadalmakban valnak a legkevésbé rombolovd, hiszen azok igy a feleségiik és gyerekeik eltartdsdra, és az egész tdrsadalom javéra for-
ditédnak. A csalddjukban benn tartott és a feleségiik mellett elkdtelez8ddet férfiak vélnak a legkevésbé destruktivvd, az & teremtére
forditott energidik azok, amelyek jelent8sen megnévelik az Unwin dltal is emlegetett ,tdrsadalmi energidt”. A férfiak energidit tehdt a

csalddba integrélva lehet teremt6re forditani.

Ha viszont a férfit nem sikertil elkotelezni egyetlen né (a felesége) mellett, és benn tartani a csalddjdban, akkor az energidit sem lehet a

kozj6 javéra forditani, azaz - Unwin terminoldgidjdval élve - annak a kdzosségnek megesappan a tdrsadalmi energidja.

CSOKKENO FERFIRESZVETEL A FELSOOKTATASBAN

Magyarorszdgon a 90-es évek elején kovetkezett be az a fordulépont, amikor a ndk egyértelmien tbbségbe keriiltek a felsdoktatdsban.
Es nem csak a hagyoményosan néiesnek szém{té karokon, hanem minden teriileten — a miiszaki tudomanyokat és az informatikét
kivéve, ahol — egyel8re — még megmaradt a férfidominancia. Az okokrdl az wjkatedra.hu kdzokratdssal foglalkozé hirportdl Hatrdnyos
helyzetben a fiik® cim( cikkében olvashaté a kovetkezd: ,Fényes Hajnalka, a Debreceni Egyetem Szociolégia és Szocidlpolitika Tan-
székének docense egyenesen az oktatdsi rendszerben megvalésuld | férfihdtrdnyrdl” ir. A ldnyok nemcsak hogy tdbbségben vannak a
gimndziumokban és a felséfokt képzésben, de iskolai eredményességiik is jobb. Fényes hosszan ir tanulmdnydban ennek lehetséges
okairdl, amelyek kozott a linyok tanuldsi médszerének nagyobb sikeressége, a jobb nem kognitiv képességek, a nagyobb onfegyelem,
a nagyobb megfelelni akards (fontosabb szdémukra a kiils6 elismerés), a nagyobb tanuldsi kedv és végiil a nagyobb kulturalis aktivitds
(tobbet olvasnak, a kulturalis fogyasztdsuk nagyobb) szerepelt. Az iskoldban a tudds mellett a szorgalom a fontos, nem a kreativitds vagy
az éles ész, ami inkdbb a fitikra jellemz8. A ldnyok szorgalmasabbak és inkdbb memorizdlnak, mig a fidk az ismeretek kdzotti kapesolatok

megtaldldsira torekednek.”

A jelenlegi iskolarendszerben a ldnyos viselkedés vdlt a normdvd, a fitis viselkedés pedig devidnssd. Ennek kovetkeztében a fitk egy

jelent8s része elvesziti a motivdcidit és az ambicidjdt, és olyan hamar ki akar szabadulni az iskolarendszerbdl, amilyen hamar csak lehet.

Mig 2001-ben Magyarorszdgon 6732-vel tbb férfinak volt diplomdja, mint nének, addig 2011-ben mdr 182,932-vel (!) tdbb né ren-
delkezett diplomdval, mint férfi.” A diplomdval rendelkez8k ardnydnak ndvelése a tdrsadalmon beliil oktatdspolitikai cél, de a tapaszta-

latok azt mutatjak, hogy a nék jobban motivaltak a magasabb végzettség megszerzésére, mint a férfiak.

Az amerikai The Wall Street Journal 2021. szeptember 6-4n megjelent cikkében arrdl ir, hogy az Egyesiilt Allamokban a felsdoktatdsban

az idei tanévben 60%-40% a ndk-férfiak ardnya. Ez azt jelenti, hogy évrél évre kb. 50%-kal tbb né szerez diplomdt, mint férfi. Ez azt is

> Lahore and Wau Cairo: 7/e link between polygamy and war, The Economist, 2017. december 23.
§ Hiétrinyos helyzetben a fitk, Uj Katedra - Kozoktatdsi Hirportdl, http:/fwww.ujkatedra.hulujkatedralosszes-cillkunk/hatranyos-helyzetben
7 KSH, Népszdmldlds 2011, Iskoldzottsdg 1.1.6.; hrzps://www. ksh. hulnepszamlalas/tablak_iskolazottsag


http://www.ujkatedra.hu/ujkatedra/osszes-cikkunk/hatranyos-helyzetben
http://www.ujkatedra.hu/ujkatedra/osszes-cikkunk/hatranyos-helyzetben
https://www.economist.com/christmas-specials/2017/12/19/the-link-between-polygamy-and-war
http://www.ujkatedra.hu/ujkatedra/osszes-cikkunk/hatranyos-helyzetben
https://www.ksh.hu/nepszamlalas/tablak_iskolazottsag
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jelenti tovibbd, hogy a diplomidt szerzé nék egyharmada nem fog azonos végzettséggel rendelkezd partnert taldlni magdnak. Az OECD
dllamokra vonatkozé elérejelzések szerint ez a folyamat tovabb fog er8sédni, és 2027-re a diplomds ndk fele nem taldl majd magdnak
végzettségének megfeleld tarsat.® Ebbél pedig az kdvetkezik, hogy egyre nagyobb lesz a verseny a magas végzettséggel rendelkezd férfiak-

ért, akik viszont vélogathatnak a kindlkozé lehet8ségek koziil — er8sen lecsokkentve ezzel a hajlandésdgukat az elkotelezddésre.

AZ .,0LCSO SZEX” ARA

Ugyanakkor nemcsak a (fels§)okratdsban, hanem lassan az élet minden teriiletén hétrdnyba keriilnek a férfiak?. Es hogy ez miért van igy,
miért torik magukat egyre kevésbé a fitk, hogy tovdbb tanuljanak, jol teljesitsenek? Az el6bb felsoroltak mellett, amelyek kétség kiviil
hozzdjirulnak a ,férfihderny” tdrsadalmi kialakuldsihoz, Mark Regnerus, amerikai szociolégus szerint f8ként mégis azért, mert nagyon

olcsén juthatnak hozzd a szexhez.

»Ha vonzé n8k mindenek ellenére hajlandéak dgyba bujni veled, az élet a fiatal férfiak szdmdra, még azok szdmdra is, akik egyébként
rosszul teljesitenek, nem annyira elviselhetetlen. [...] Amire sok fiatal férfi vdgyik — azaz komolyabb elkotelez8dés és til sok bonyodalom

nélkiil hozzdjutni a szexhez — ma hétkdznapi valdsdg.”'

»Hogy jobban megértsiik, mi is torténik valéjaban — folytatja a Cheap Sex (Olcsé szex)-elmélet megalkotéja az elébb idézett cikkben -,
érdemes elvégezniink egy gyorstalpal6 tanfolyamot, mely a szexudlokonémidba vezet be minket, és amelyet Roy Baumeister és Kathleen
Vosh fejtettek ki a legjobban.”"'Ahogy ezt 8k és sokan mdsok is mdr tobbszorésen bebizonyitottdk: a férfiak jobban akarjdk a szexet,
mint a nék. Egy gyakran idézett kutatdsban' vonzé fiatal kutatdk léptek oda az ellenkezd nem képviselSihez, és invitdltak meg Sket
szexudlis kapcsolat létesitésére a Floridai Allami Egyetem kampuszén. A férfiak hiromnegyede azonnal rddlle, mig a nék kéziil egy sem
volt, aki igent mondott volna. ,[...] a kutatdsok egybehangzdan azt mutatjék, hogy a férfiaknak nagyobb az ¢hsége (a szexre) és kevésbé
vélogatosak. [...] A szex kozos beleegyezésen alapuld kapcsolat, ami tehdt akkor kezd8dik, amikor a né tigy dént. Es noha a ,,szex-trezor”
kulcsa a nék kezében van, manapsdg nem kérnek tul sokat érte — a szex ,,piaci 4ra” jelenleg nagyon alacsony. Ennek tobb feltételezhetd
oka is van. Az egyik a mindenhol jelenlévé pornogrifia: a szélessivi internet elterjedése tovabbi szexudlis lehet8ségeket kindl a férfiak
szdmdra — megndvekedett kindlat a magas keresletre —, ami jelentds drszabélyozdsi lehet8séget vesz ki a ndk kezébdl. A hormondlis fo-
gamzdsgatlds tovdbb csokkentette az 4rat. Tovabba egész egyszertien kevesebb tdrsadalmi korldtozds vonatkozik a szexudlis kapcsolatokra,
mint kordbban. Ennek eredményeképpen a fiatal nék szexudlis dontései ma jobban hasonlitanak a fiatal férfiak dontéseire, legaldbbis
huszonéves korukban.”'? Es ha ehhez hozzévessziik a kiilonbéz8 internetes ismerkedési vagy szexpartnerkeres§ lehet8ségeket, amilyen
pl. a Tinder is, akkor kijelenthetjiik, hogy ,a szex dra” ma rendkiviil alacsony. fgy hat az egyik — ha nem egyenesen # — leghatdsosabb
motivécids eszkoz, amellyel a fiatal férfiakat rd lehetett venni, hogy a rdtermettségiiket, megbizhatésdgukat, képességeiket bizonyitsdk
sziviik holgye, illetve az egész térsadalom el8tt, elveszett. fgy vezet a szexudlis lehetdségek kibdviilése a tirsadalmi energia hanyatldsihoz,

amirél Unwin is beszél.

Annak a tdrsadalomnak, amelyik fenn akar maradni, illetve meg akarja tartani az elért kulturdlis vivmdanyait, és nem szeretne vissza-
fejlédni, meg kell oldania azt a problémdt, hogy miként lehet a szexudlis lehetdségeket a minimumon tartani (férj és feleség kizdrdlag
egymdsra korldtozza szexualitdsa megélését), és kdzben nem elnyomni sem a ndket, sem a gyerekeket, mert ez az elnyomds egyrészt

embertelen, mdsrészt sokdig nem is tarthat6 fenn.

8 A magas végzettséggel rendelkezd n8k az dtlagndl nagyobb valészintiséggel élnek hdzassdgban, és azt gondolhatndnk, hogy szdmukra kevésbé fontos

a férj jovedelme, hiszen maguk is magas jovedelemmel birnak. Am, mint ahogy ez az aldbbi cikkben idézett kutatdsokbél is kideriil, mégsem ez a
helyzet; a férj magasabb jovedelme rendkiviil fontos a pdrvélasztds és a hdzassdg stabilitdsa szempontjdbdl is. heeps://ifstudies.org/blog/better-educa-
ted-women-still-prefer-higher-earning-husbands

Hanna Rosin: 7/¢ End of Men, The Atlantic, 2010. jilius-augusztus

>

Mark Regnerus: Sex is Cheap, 2011. februdr 25., slate.com

Roy E Baumeister, Kathleen D. Voh: Sexual Economics: Sex as Female Resource for Social Exchange in Heterosexual Interactions, 2004 (pubmed.ncbi.
nlm.nih.gov)

12 R.D. Clarke III és E. Hatfield: Gender Differences in Receptivity to Sexual Offers, Journal of Psychology & Human Sexuality, Vol. 2(1), 1989
Mark Regnerus: Sex is Cheap, 2011. februdr 25., slate.com
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FEJLODES, DE MILYEN ARON?

A KERESZTENY IDEAL

Az eddigiek ismeretében akdr azt is gondolhatndnk, hogy ez nagyjdbél annyira megvalésithatd, mint a kecskét is jol lakatni és a kdposz-
tdt is megtartani. Pedig nem igy van. Tulajdonképpen megdébbentdnek kell(ene) tartanunk, hogy egydltaldn léteznek, s6t nem hogy
léteznek, hanem tdmegével vannak olyan kapcsolatok, amelyekben a szexudlis lehetéségek a minimumon vannak tartva, mikézben a
hazasfelek teljes egyenl8séget élveznek, azaz nem erdszak hatdsdra maradnak benn a hdzasigban. Ez pedig csak tgy lehetséges, ha mind
a ketten igy akarjdk, vagyis mind a ketten hisznek a monogdm hézassigban, azaz abban, hogy a hézassdg nem csupdn egy szerzédés (pl.
adds-vételi), hanem a ldthaté vildgon talmutatd, metafizikai, létegyesitd dimenzidja is van. ,,Amit tehdt Isten egybekotott, azt ember szét
ne valassza!” — mds szdéval valldsos meggydz8désbdl tartanak ki egymds mellett. A keresztény hdzassdg teremtette meg a lehet8séget arra,
hogy az ember sajét akaratdbdl visszataldlhasson eredeti természetéhez: a kizdrélag monogdm hdzassighoz. (A témdval bdvebben az Egy
forradalmi kisérlet cim@ tanulmdnyunkban foglalkozunk.) Jézus Krisztus férfi és n6 egyenl8ségének radikalisan 4j szemléletét vezette be.
Férfiak és ndk egyardnt az Atya szeretett gyermekei, e tekintetben semmi kiildnbség nincs kézottiik, innen szdrmazik egyenlé méltésa-
guk is. De amint a férfiak, dgyantgy a ndk is rosszra hajlé természettel rendelkeznek az eredendd biin kévetkeztében, ezért megvaltsra
szorulnak. Jézus mindig a védelmébe vette a gyerekeket és a n8ket, nem {télte el még a blinés ndket sem, ami a kor térsadalmaiban, ahol
a férfi korldtlan ura volt a feleségének és a gyerekeinek, radikdlisan 6j dolognak szdmitott. (Nem {télte el a hdzassdgtord asszonyt, de
beliilr8l fakadd, lelkiismereti ktelezettségévé tette, hogy tobbet ne vétkezzen.) Kordbban mdr tettiink emlitést réla, hogy Jézus megerd-
siti a teremtéstérténetben elhangzottakat, miszerint a hdzassdg létegyesité misztérium. Nézziik meg itt ismét, hogy mit mondott errdl
Jézus, csak most Mérk evangélista szerint: ,A teremtés kezdetén azonban Isten férfivd és névé alkotta Sket. Ezért az ember elhagyja apjdt
és anyjdr, a feleségéhez ragaszkodik, és a kettd egy testté lesz. Igy mér nem ketten vannak, hanem egy test. Amit tehdt Isten egybekétott,

azt ember szét ne valassza!” (Mk 10,6-9)'

A szdvegkodrnyezet pedig, amiben ez a néhdny mondat elhangzik, rendkiviil fontos egész civilizdciénk mulga, jovéje, dnértelmezése és
eme esszé szempontjibdl is: ,A farizeusok odajdrultak hozz4, s hogy prébdra tegyék, megkérdezték t8le: »Szabad-e a férfinak elbocsdtani
a feleségérz« O igy felelt nekik: »Mit parancsolt nektek Mézes?« Erre azt mondték: »Mézes megengedte, hogy vélélevelet irjunk és elbo-
csdssuke. Erre Jézus azt vilaszolta nekik: »A ti keménysziviiségetek miatt irta nektek e parancsot. A teremtés kezdetén azonban Isten férfi-
vé és n6vé alkotta 8ket. Ezért az ember elhagyja apjdt és anyjdt, a feleségéhez ragaszkodik, és a kettd egy testté lesz. fgy mdr nem ketten
vannak, hanem egy test. Amit tehdt Isten egybekotott, azt ember szét ne vélasszal« Odahaza a tanitvdnyai ismét megkérdezeék &6t errél a
dologrél. Azt felelte nekik: »Aki elbocsatja a feleségét és mésikat vesz, hdzassdgtoréssel vét ellene. Es ha az asszony elhagyja férjét és més-
hoz megy, hdzassdgot tor.« Ekkor kisgyermekeket vittek hozzd, hogy érintse meg 8ket; de a tanitvédnyok elkergették azokat, akik hoztdk
8ket. Ezt ldtva Jézus haragra gerjedt, és azt mondta nekik: »Engedjétek hozzdm jonni a kisgyerekeket, és ne akaddlyozzdtok Sket, mert
ilyeneké az Isten orszdga. Bizony, mondom nektek: aki nem fogadja Isten orszdgdt gy, mint a kisgyermek, nem megy be oda.« Azutdn
karjaiba vette 8ket, rdjuk tette a kezét, és megdldotta 8ket.”"® Mint ldttuk, az abszoldt monogdmia pogdny — azaz nem keresztényi — gya-
korlatdban a férfi nem csak a gyerekeinek volt korldtlan ura, hanem bdrmikor és barmilyen indokkal eltaszithatta magétdl a feleségét is,
akire {gy szdmkivetettség, megaldzottsdg, és gyakorta biztos haldl virt. Jézus e fentebbi parancsival egyenld értékiinek ismerte el a férfit
és a ndt, és Oridsi lépést tett a ndk tdrsadalmi emancipdcidjinak irdnydban, mikézben megerésitette az abszolit monogdmidt, ahogy ezt
Unwin is hangstlyozza mivében. Ilyen a keresztény tdrsadalmi idedl, amely teljesen dsszhangban van az ember eredendd természetével,
mégis rendkiviil kiizdelmes megvaldsitani — az eredendd biin 6roksége miatt. Az emlitett ,keményszivliség” ugyanis nem csak a mézesi
idékre volt jellemz8, hanem az ember mind a mai napig ,, keménysziv®y’. Ezért volt és van létjogosultsiga azoknak a mozgalmaknak, ame-
lyek a n6k vildgszerte még mindig nagyon sokfelé tapasztalhatd aldvetettsége és kizsédkmdnyoldsa ellen harcolnak. Ugyanakkor, ahogy
erre Joseph Daniel Unwin is figyelmeztet, 6ridsit hibdzik az, aki ezt a nemek eltorlése és szexudlis felszabaditdsa drdn igyekszik elérni.
»Eléfordul, hogy valaki tgy gondolja, & egyszerre szeretné élvezni a civilizdcié jététeményeit, és eltdrolni a kotelezd szexudlis dnmeg-
tartézeatdst. Ugy tlinik viszont, hogy az emberi organizmus érokletes természete olyan, hogy ez a két dolog 6sszeegyeztethetetlen, sét
kizdrja egymdst. Az ilyen reformert leginkdbb egy olyan tapasztalatlan kisgyerekhez lehetne hasonlitani, aki egyszerre szeretné megtartani
is és megenni is a siiteményét. Barmelyik emberi tdrsadalom szabadon vdlaszthat, hogy vagy nagy energidkat halmoz fel, vagy élvezi a

szexudlis szabadsdgot; a tények viszont azt mutatjak, hogy nem teheti mindkettdt egyszerre egy generdcional tovabb.”'

Y Mk 10, 6-9, Kildi-Neovulgdta, (szentiras.hu)
5 Mk 10, 2-16, Kéldi-Neovulgdta, (szentiras.hu)

¢ ].D. Unwin: Sex and Culture, Oxford University Press, 1934., 412
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