J. D. UNWIN SEX AND CULTURE
CIMU MUVENEK KRITIKAI FELDOLGOZASA

FGY FORRADALM
KISERLET

MONOGAMIA VS. POLIAMORIA —
MI JO AZ EMBERNEK?

Kridy Tamds




J.D. UNWIN SEX AND CULTURE
CIMU MOVENEK KRITIKAI FELDOLGOZASA

EGY FORRADALMI KISERLET

MONOGAMIA VS. POLIAMORIA — MI JO AZ
EMBERNEK?

Kridy Tamds



Egyre tisztabb képiink van arrél, hogy mekkora kért okozott az 1960-as években lezajlott tn. szexudlis forradalom a férfi-ng vi-
szonyban, a csaladban, az emberi méltosaghoz kapcsolodo kérdésekben, és az egész tarsadalom szdovetében. Ennek azonban
tavolrdl sincs vége, sot Ugy tdnik, hogy a ,forradalmi terror” idészaka, amely minden forradalom velejardja, még csak most
kovetkezik. A szexudlis forradalom hengere ugyanis vakon halad elére, és ennek folyomanyaként tulajdonképpen egyenjoguva
valik minden olyan szexudlis viselkedés, amely ezt megeldzGen tabunak szamitott. Ami tegnap még lehetetlennek tlint, az
mara mar vellink é16 valosag, és ami most tiinik elképzelhetetlennek, az holnapra a mindennapok része lehet. Mindig jabb
és Ujabb marginalis csoport kerul elGtérbe, akik tarsadalmi elismertségukeért, hatranyos megkilonboztetésik ellen kiizdenek,
mondvan, hogy csak szabadon szeretnének éIni és szeretni, amit a tobbezer éves hagyomanyok, a maradi kozfelfogds és az
olyan konzervativ szervezetek akadalyoznak meg, mint az egyhdzak. A tdmadasok kozéppontjadban ma az egy férfi és egy né
kozotti monogam hazassdg dll, amelynek a megdontésétdl ill. felszamoldsatol varja helyzetének a javuldsat sok, magat elnyo-
mottnak érzd szexudlis kisebbség. Ebben a kontextusban nagyon fontossa valik, hogy mit gondolunk az emberr6l, mit tartunk
az ember természetes allapotdnak: a monogamiat-e vagy esetleg valamilyen mds formaciot. Ez az irds a J. D. Unwin Sex
and Culture cim@ mdvét feldolgozo tanulmanysorozat része és szervesen kapcsolddik az abszolit monogamia intézményével
foglalkozo ,Fejlédés, de milyen dron?” cimi tanulméanyhoz.
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PROMISZKUUS' 0SKOZOSSEGEK?

A monogdmia eredetérdl tudomdnyos vita folyik. Vannak, akik azt mondjdk, hogy ez felel meg az emberi természetnek, mdsok pedig
éppen hogy azzal ellentétesnek gondoljik. Tény, hogy az eurdpai nemzetek vildghdditd tdrekvéseit megel6zden az 8shonos kultirdknak
csupdn 16%-a volt monogdm, 83%-a poligdm (azaz egy férfinek tobb felesége is lehet) és minddssze 1%-a gyakorolta a poliandridt,
azaz azt a kapcsolati formdt, amikor egy nének tobb férje is lehet. A nyugati nemzetek birodalmi torekvéseik sordn a valldsukat és a
kultardjukat is exportdltdk a meghdditott foldrészek és népeik szdmdra — szdl az egyik oldal véleménye —, ezért az, hogy ma a monogd-
mia az uralkodé egyiittélési forma, nem egy organikus fejlédésnek, hanem pusztdn annak a téreénelmi véletlennek készonhetd, hogy a
Nyugat gyarmatositotta a Délt és a Keletet, és nem forditva. A kereszténység erdszakos terjesztésével vl uralkodé parkapesolati formdvd
a monogdm hdzassdg. Egyre-mdsra jelennek meg a népszert tudomdnyos kényvek, mint pl. David P. Barash — Out of Eden, Christop-
her Ryan és Cacilda Jetha Sex at Dawn vagy a népszer( izraeli szerz8, Noah Harari magyarul is megjelent Sapiens — Az emberiség rovid
tirténete ciml miive, amelyek a poligdm promiszkuitdst tartjak az emberi faj természetes dllapotdnak. Ezen szerzdk 4ltaldban idilli képet
festenek a vaddszé-gylijtogetd életmédot folytaté elédeinkrdl, akik onfeledt boldogsigban vdndoroltak a szélfutta rénasigokon, hogy
teljes 8s- és vagyonkdzosségben élve mindenen osztozzanak — mintegy megel6legezve, illetve mintdjdul szolgilva az egyszer bekdszontd
kommunizmusnak. Es, ahogy azt a 201 7-¢s Monogamy explained cimii Netflix filmben® is elmagyarézzdk a szakért8k, ha az 8skdzosségben

valéban mindent megosztottak egymadssal az emberek, miért pont a szexudlis partnerek jelentettek volna kivételt?

A marxista antropoldgia szerint a magdntulajdon megjelenése és a felhalmozott vagyon tovibbérdkitésének vdgya vezetett el ahhoz a
forradalmi véltozdshoz az emberiség torténetében mintegy 10 ezer évvel ezelStt, amelyet mezdgazdasigi fordulatnak is szoktak nevezni.
Ennek eredményeképpen jott létre a (monogdm) hdzassdg intézménye, amely arra szolgalt, hogy a férfiak kisajétitsdk a nék szexualitdsdt,
és ezdltal dtvegyék az uralmat a nék felett, akiket teljes jogfosztottsdgba taszitottak — 4llitja a marxista térténelemfelfogds. A magdntulaj-
donnal rendelkezd férfinak biztosnak kellett lennie abban, hogy a vagyondt 6r5kld utédok valéban az 8 gyerekei, és nem egy mdsik férfi
evolucids sikerét segiti elé dntudatlanul, ezért a ndi érintetlenség és tisztasdg felértékel6dote, amelynek betartdsdra szigort szabdlyokat
vezettek be. (Ma inkdbb ez az uralkodé narrativa, bar Engels A csaldd, a magdntulajdon és az dllam eredete 3 cim(i miivében forditott
sorrendet dllit fel. Szerinte létezett egy kezdeti matriarchdtus, amelyben teljes szexudlis szabadsdg uralkodott, és amelyben csak az utédok
anyja szdmitott, az apja nem. A ndi nem tdrténelmi veresége akkor kévetkezett be, amikor az utddldst elkezdték apai 4gon szdmon tar-
tani. A férfiak ugyanis ekkor dtvették a csalddfd szerepét is, és a n8ket szolgasdgba taszitottdk, sajdt vdgyaik tdrgyaként és sziil8gépekként
kezelték 8ket. A férfi elsd tulajdona igy a né lett, ami maga utdn hozta az anyagi tulajdon megjelenését is, amibél aztdn a kapitalizmus
kizsékmdnyolé rendszere kifejlddott.) Akdrhogy is volt, a lényeg az, hogy a nét megfosztottdk a sajét szexualitdsa feletti uralomtdl, ,cse-

rébe” azért az anyagi és fizikai biztonsdgért, amelyet a férfi munkdja és védelme jelentett szdmdra.

Ez ma az 4ltaldnosan elfogadott narrativa, azaz, hogy a magdntulajdon megjelenése szildrditotta meg a (monogdm) hdzassdg intézményét
és a nék patriarchdlis aldvetettségét. Ebbél pedig az kévetkezik, hogy a monogdm hdzassdg nem az ember természetes dllapota, ahogy a
magéntulajdon sem, és ha sikeriil felszdmolni a tulajdonon alapuld egyenl8tlenségeket a vildgban, akkor a hdzassdg intézménye is magd-
tél el fog tlinni. Nagyon sokan valljék ma ezt a nézetet, amely mégott nem nehéz felfedezni az 1968-as szexudlis forradalom ideoldgidjat.
A szexudlis forradalom nyomdn lezajlott térsadalmi és kulturdlis vdltozds mdra oda vezetett, hogy a média — els6sorban a nyugati, de
az onnan inspirdl6dé keleti is — teljes mértékben elfogult a szexualitdssal kapcsolatos kérdésekben. A szeuxualitdssal kapcsolatban csak
egyetlen helyes dllispont létezik, amely nemcsak toleral és elfogad, hanem teljes mértékben tdmogat mindenfajta szexudlis viselkedést.
A monogdmia természetellenességét, illetve hiteltelenitését célz6 poliamor mozgalmak szinte kizdrélag pozitiv szinben keriilnek bemu-

tatdsra a nyugati médidban, - ahogy erre pl. @ _journalisms uncomfortable marriage to non-monogamy* cimi cikk is felhivja a figyelmet

Szexudlis szabadsdgban él8. (Sz6 szerint: partnereit gyakran valtogatd.) Az ilyen kozdsségekben teljesen szabad a szexualitds, nincsenek kialakult,
stabil pdrok, nincs féltékenység. A feljegyzett torténelem sordn szémos szabad szerelmen alapuld kozdsség alakule ki, amelyek kivétel nélkiil mind
dsszeomlottak (tilnyomé tébbségében mdr az alapité generdcié életében), mert az emberek képtelenek voltak megszabadulni az exkluzivitdsnak atedl
a formdjdtdl, amit Ggy hivnak, hogy szerelem.

Monogamy explained, Netflix, 2017 (magyar felirattal: /zzps://vimeo.com/349946197#)

3 F Engels: A csaldd, a magdantulajdon és az dllam eredete. Lewis H. Morgan kutatdsai nyomdn, Ziirich, Volksbuchhandlung, 1884.

Hal Boyd: journalism’s uncomfortable marriage to non-monogamy, 2019. nov. 9., hitps://mercatornet.com/journalisms-uncomfortable-marriage-ro-

non-monogamy/24900/


https://vimeo.com/349946197
https://mercatornet.com/journalisms-uncomfortable-marriage-to-non-monogamy/24900/
https://vimeo.com/349946197#
https://mercatornet.com/journalisms-uncomfortable-marriage-to- non-monogamy/24900/
https://mercatornet.com/journalisms-uncomfortable-marriage-to- non-monogamy/24900/
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-, de ha csak magyar nyelvi taldlatokat néziink a poliaméria vagy non-monogdmia’ kifejezésekre, akkor is kizdrélag timogaté irdsokat
taldlunk. (Taldn azért, mert az intake (monogdm) hédzassdg és csaldd el6nyei annyira nyilvdnvaldak (még) szimunkra, hogy sziikségte-
lennek érezzitk megvédeni az olyan abszurdnak tling tdimaddsoktél, mint a poliamoria. Am a mai posztmodern korban ez mar nem
tarthaté, a nyilvdnvalénak tiind dolgok is magyardzatra szorulnak. Szerencsére a tdrsadalomtudoményok ebben a segitségiinkre vannak:
szdmtalan kiilfoldi® és magyar” kutatds bizonyitja, hogy a j6 hdzassdgban az emberek tovdbb élnek®, boldogabbak, kielégitébb a szexudlis
életiik, minden egészségiigyi mutatdjuk jobb, sét, tobbet is keresnek, mint azok, akik nem élnek hdzassigban. Tényleg oldalakon keresz-

tiil lehetne sorolni a hdzassig elényds voltit aldtdmaszté kutatdsokat, a tdrsadalomtudomdnyok meglehetdsen egységes képet mutatnak

ebben a kérdésben.)

A MONOGAMIA AZ EMBER TERMESZETES ALLAPOTA

Sokkal kisebb nyilvdnossdgot kap a sajtéban — feltehetSen azért, mert nem illik bele a fentebb vizolt narrativdba — az az antropolégia,
amelyik a monogdmidt az ember természetes dllapotdnak tartja. ,Nagy gondolkoddék Rousseau-tdl kezdve Marxon és Engelsen 4t Marga-
ret Meadig nem tudtak ellendllni a kisértésnek, hogy egy nem is olyan régi promiszkuus emberi mulerél elmélkedjenek, amelybdl aztdn
a hdzassdg kikristdlyosodott — irja a Magyarorszdgon is ismert oxfordi zooldgus, iré és tjsdgiré Matt Ridley. — El8szér ugy tiint, hogy a
kezdeti taldlkozdsok mis civilizdcidkkal példdul Mexikdban vagy Tahitiben, amelyek a mezégazdasdg koré épiiltek, és jelen volt benniik a
tobbnejliség, megerdsitik ezt az elképzelést, de amikor a 20. szdzadi antropolégusok elkezdték egyre jobban megismerni a vaddszé-gytij-
togetd életmodot folytatd 8skdzosségeket, meglepddve tapasztaltdk, hogy a monogdm hdzassdg uralkodott benniik. Az emberi fajnal a
monogdmia valészintleg tobb szdzezer, ha nem millié évre nydlik vissza.” Ezt az dlldspontot képviseli példdul David M. Buss a Univers-
ity of Michigan vildghiri evolucidspszicholdgia professzora, akinek Veszélyes szenvedély cimi kényve magyarul is megjelent. Az emberi
parvilasztds vezetd kutatdja szerint a poliamoéria nem az ember természetes 4llapota. ,Nincs a vildgon olyan kultira, amelyikben a férfiak
ne lennének szexudlisan féltékenyek”®, mondja. Egyes antropolégusok — taldn éppen sajdt idealizmusuk 4ltal félrevezetve — azt hitték,
hogy bizonyos tdrsadalmak tdmogattédk a poliaméridt. Ezekrdl azonban utélag mindig kideriilt, hogy nem igazak. A Francia-Polinézid-
hoz tartozé Marquises-szigetek lakéirdl sokdig dllitottdk, hogy poliamérids tdrsadalomban élnek, amig ki nem deriilt: a férj engedélyén
mulott, hogy a felesége mikor és kivel keriilhetett szexudlis kapcsolatba. Ennek az engedélynek a hidnydban ugyanis a n8t megverték,
s6t gyakorta meg is 6lték. A mdsik ilyen tévhit az inuitokat (eszkimok) évezi, akik 4llitdlag szabadon osztoznak egymads feleségén, az
arra tévedd utazonak pedig a széllds és az élelem mellett 6t is eldzékenyen felajanljdk. A valésigban azonban ilyesmire csak rendkiviil
ritkdn keriilt sor, és bebizonyosodott, hogy az eszkimé férfiak ugyanannyira féltékenyek, mint a férfiak barhol mdshol a viligon, és
féltékenységi rohamaikban akdr meg is dlik a feleségiiket. Buss professzor szerint ennek az agressziv szerelemféltésnek az az evolicios
értelme, hogy a férfi sosem lehet egészen biztos abban, hogy a gyermek, akit 8 pénzét, idejét és energidjét nem kimélve felnevel, valéban

az 6vé. ,Nincsenek a vildgon olyan paradicsomi helyek, amelyeket szexudlisan felszabadult emberek népesitenének be'”

, foglalja ssze
a mondottakat David M. Buss. A poliamdria tehdt ellentétes az ember eredendd természetével. Ugyanerre a kovetkeztetésre jut William
Tucker, aki Marriage and Civilisation' cim{i m{ivében azt 4llitja, hogy egyenesen a monogdmidnak kdszénhetjitkk ember voltunkat. A
Monogamy made us human cimii cikkben'® ismerteti, hogy a 20. szdzadban az 6sszes vaddszé-gytjtogetd életmodot folytaté térsadalom,
amelyeknél még nem kovetkezett be a ,,mezdgazdasigi fordulat”, azaz a Kalahdri sivatag bushmanjai, a kdzép-afrikai pigmeusok illetve az
ausztréliai 8slakosok, az aborigindlok, mind monogimok voltak. Ugy tlinik tehdt, hogy az emberi faj eredeti életdllapota a monogdmia.
,Nyilvinvaléan a mezdgazdasdg feltaldldsa, a javak felhalmozdsa és az dllanddsuld anyagi jolét vezette el oda a primitiv mezdgazddszt,

hogy belekéstoljon a poligdmidba — irja a cikkben W. Tucker — : a gazdagabb férfiak igy t6bb néhoz férhettek hozzd, és a kevésbé tehetds

E két kifejezés olyan intim kapcsolati tipust jel5l, amelyben egyidejiileg kett8nél t5bb személy vesz részt, err8l minden résztvevének tudomdsa van, és
hozz4 is jarul. Nem azonos a poligdmidval, amelyben egy férfinek tobb felesége is lehet, bizonyos szigort szabélyok betartdsa mellett.

¢ Pat Fagan, Anne Dougherty és Miriam McElvain: 164 Reasons to Marry, 2014. janudr 2., hitps://downloads.fre.org/ EF/EF12A85. pdf

7 Rovid Irén: Olyan jé egyediil?, 2020. mdrcius 2., hiips:/wwuw.ksh. huldocs/hun/xfip/iersiat/2020/02/ts600206. pdf

Kopp Maria: A gydgyméd neve: csaldd, 2017.04.03., hitps://kepmas.hu/hula-gyogymod-neve-csalad

Mate Ridley: Why is polygamy declining?, 2014. janudr 14., hiips:/www.rationaloptimist.com/bloglhohy-is-polygamy-declining /(ford K. T)

' David M. Buss: Veszélyes szenvedély, Vince Kiadd, 2002.

W https:/fwww.theguardian.com/lifeandstyle/2006/jul/09/familyandrelationships2

12 W. Tucker: Marriage and Civilisation, Regnery Publishing, 2014, febr. 3.

W. Tucker: Monogamy Made Us Human, 2014. februdr 3, hiips://www.nationalreview.com/2014/02/monogamy-made-us-human-william-rucker/


https://downloads.frc.org/EF/EF12A85.pdf
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/terstat/2020/02/ts600206.pdf
https://www.amazon.com/Marriage-Civilization-Monogamy-Made-Human/dp/1621572013
https://www.nationalreview.com/2014/02/monogamy-made-us-human-william-tucker/
https://downloads.frc.org/EF/EF12A85.pdf
https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/terstat/2020/02/ts600206.pdf
https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/terstat/2020/02/ts600206.pdf
https://kepmas.hu/hu/a-gyogymod-neve-csalad
ttps://kepmas.hu/hu/a-gyogymod-neve-csalad
https://www.rationaloptimist.com/blog/why-is-polygamy-declining
https://www.theguardian.com/lifeandstyle/2006/jul/09/familyandrelationships2
https://www.amazon.com/Marriage-Civilization-Monogamy-Made-Human/dp/1621572013%20
https://www.nationalreview.com/2014/02/monogamy-made-us-human-william-tucker/
https://www.nationalreview.com/2014/02/monogamy-made-us-human-william-tucker/
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férfiakat, minden kiilonssebb kévetkezmény nélkiil, ki lehetett z4drni a tdrzsbél. [...] A monogdmia (tehdt) az emberi kapcsolat eredeti
formdja, mig a poligdmia csak egy késébbi fejlemény. [...] A poligimia csak egy kisiklds, ami akkor kovetkezett be, amikor a vadd-
sz6-gylijtogetd tdrsadalmak kdzdsségi normdi dsszeomlottak.” 4 (Tucker a mdr idézett cikkében Jane Goodall megfigyeléseire alapozva
meggy6z8en mutatja be, hogy az ember legkdzelebbi rokonaindl az 4llatvildgban, az egyébként szexudlis értelemben véve kommunisz-
tikusnak mondott csimpdnzoknél, ahol minden ndstény pdrosodik minden himmel, hogyan jut mégis érvényre a monogdmia®. Azok,
akik a monogdmidt az emberi természettel ellentétesnek mondjék, ugyanis el8szeretettel hivatkoznak az éllatvildgra, ahol az emlésdk
csupdn 9%-a, és a f8emldsoknek is minddssze alig tobb, mint negyede monogdm. Az ember legkézelebbi rokonai, a csimpdnzok illetve

a bonobé csimpdnzok pedig kifejezetten promiszkuusak.)

BIBLIAI MEGEROSITES

A W. Tucker dltal idézett kutatdk éllitdsa egybecseng azzal, amit a Biblia is mond az ember eredeti 4llapotdrdl: ,Azutdn igy szélt az
.

Uristen: ,Nem j6 az embernek egyediil lennie. Alkotok neki segitStrsat, aki hozzd ill8.” [...] Ezért a férfi elhagyja apjdt és anyjdt és

feleségéhez ragaszkodik, s a kettd egy test lesz.” (Ter 2,18,24)'°

Lord Jonathan Sacks rabbi a Ferenc pdpa elndkletével 2014-ben megrendezett International Interreligious Colloquium of the Comple-
mentarity of Man and Womanl7 (Nemzetkizi Valldskozi Kollokvium a Férfi és a N6 Komplementaritdsdrdl) konferencidn felszdlaldsaban
kifejtette, hogy: ,A poligdmia az egyenl8tlenségek legerdteljesebb kifejezddése, mivel ez azt jelenti, hogy sok férfinak soha nem lesz még
csak lehetdsége sem arra, hogy felesége és gyerekei legyenek.”® Mivel tudomdnyosan bizonyitott tény, hogy a hdzassigban él6k jobb
anyagi kériilmények kozote élnek, jobb mentdlis és fizikai egészségnek drvendenek, jobbak az életkildtdsaik és alapvet8en boldogabbak és
megelégedettebbek, az olyan szexudlis normék, amelyek megengedik, hogy a gazdagok a szegények kdrdra hdzasodjanak, csak elmélyitik
a tdrsadalmi egyenldtlenségeket. Lord Sacks az eldaddsdban arra is kitért, hogy noha a Biblidban szdmos poligdm férfialak taldlhaté, az
Oszévetség soha nem beszél megerésitdleg a poligimidrél (ahogy az Ujszévetség sem), s6t, a Tizparancsolat kifejezetten meg is tiltja
(I4sd 9. parancsolat: Felebaritod hézastérsit ne kivind!). A nyilt ellenségeskedés Abrahdm feleségei Sdra és Hégar kozote, vagy Lea és
Rahel kozétt, akik Jakob feleségei voltak, sokkal inkdbb a poligdmia destruktiv voltdrdl tanitanak, semmint, hogy jévdhagyndk azt. Az
[jjszévetségben Jézus pedig megerdsiti a Teremtéstorténetben elhangzottakat: ,Nem olvastdtok, hogy a Teremtd kezdetben férfinak és
nének teremtette Sket, és azt mondta: Ezért a férfi elhagyja apjdt, anyjdt, a feleségéhez ragaszkodik, és egy test lesz a kettd? Most mdr

tobbé nem két test, hanem csak egy. Amit tehdt Isten egybekotott, azt ember ne vélassza szét.” (Mt 19,4-6)"

A TARSADALMI BEKE FELTETELE

A homo sapiens torténete kb. 300 ezer évre nyulik vissza. Ebbél eleink gy 290 ezer éven keresztiil nagyjabdl ugyanitgy éltek: haldszak,
vaddsztak, gylijtdgettek, vindoroltak. Az 4tlagéletkor kb. 30 év volt, amelynek felében a ndk folyamatosan vagy utédot gondoztak,
vagy terhesek voltak, hogy a sziiletendd 10 gyerekbdl megmaradjon az a legaldbb kettd, amelyik talél. Ha ugyanis kevesebb sziiletett,
kipusztult a tdrzs. Ezzel pdrhuzamosan a férfiak folyamatosan, reggeltdl estig az élelem megszerzésével foglalkoztak a csalddjaik és maguk
szdmdra, és ha nem tudtak eleget eléteremteni, megint csak kipusztult a torzs. Elédeinknek 290 ezer éven keresztiil meglehetésen nehéz

dolguk volt, nem hinném, hogy ma ¢él8 utddaik kéziil sokan lennének, akik szivesen cserélnének veliik. Azt sem tudom, hogy a 290 ezer

4 ford. K.T.

5

Jane Goodall ,az emberi hdzassdg eléfutdrdnak” tekinti azt viszonyt, ami egy him és egy ndstény csimpdnz kozott kialakul és amit & ,hitvesi kap-
csolatnak” (consort relationship) nevez. Megfigyelte ugyanis, hogy a néstény csimpdnz, miutdn eleget tett a kdtelezettségének, és minden himmel
parosodott (azért, hogy elejét vegye a kolydkgyilkossdgnak), titokban megszokik az 4ltala kivdlasztott himmel és napokig elkiiloniilve vannak egyiitt a
dzsungelben, ahol még szerelmi fészket is kialakitanak. Ugyanis mint kideriilt, a n8stény képes késleltetni az ovuldcidt, hogy nagyobb eséllyel fogan-
jon meg az 4ltala preferdle himtsl.

Kaéldi-Neovulgdta, /i1ps://szentiras. hu/SZIT/Mr 2,18,24

N
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hitps:/finsidethevatican.com/magazineleditoriall/dossier/vatican-hosts-international-humanum-colloquium-on-the-complementarity-of-man-and-woman/
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Pat Fagan: Monogamy and Inequality, 2014. december 8. hittps://marvi.uslabandoning-monogamy-the-certain-road-to-inequality/
Kéldi-Neovulgdta, /1ps://szentiras.hu/ KNB/M:19,1-9
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EGY FORRADALMI KiSERLET

év alatt mennyit dlmodoztak egy konnyebb életrdl, de az biztos, hogy 6rdmmel fogadtdk a tudomdny és a technika mintegy 10 000 évvel
ezel6tt beindulé robbandsszer( fejlédésének vivmdnyait. Amit ma civilizdciénak hivunk, annak térténete mindéssze 10 000 évre tekint

vissza, amelynek sordn nagyot alkotd, majd lehanyatlé kultirdk adtak egymdsnak a stafétabotot.

A kérdés, amelyet minden kultirdnak meg kellett oldania - ahogy ezt a hires antropolégus, Margaret Mead megfogalmazta -, az volt,
hogy mit kezdjenek a fiatal férfiakkal. Vezetés, irdnyitds hijn, anélkiil, hogy az energidikat j6 irdnyban becsatorndzhatndk, a férfiak
erdszakossd és destruktivvd vdlhatnak. Minden ismert emberi tdrsadalomban az er8szakos blincselekmények elkévetdi sokkal nagyobb
szamban férfiak, mint nék. Es ez nem csak az emberi tirsadalmakra igaz, hanem a f8eml8sokre is. A kordbban mdr emlitett csimpdnzok
korében a himek sokkal agresszivabbal®, mint a néstények. A kordbban mér szintén hivatkozott Jane Goodall és kollégdi megfigyelték,
hogy him kamasz csimpdnzok gyakran 6lnek és esznek meg majmokat, mig a ndstény kamasz csimpdnzok sosem tesznek ilyet, inkdbb

vegetdridnus étrendet tartanak.

Az emberi tdrsadalmak el8tt 4116 feladat tehdt az, hogy miként lehet a fiatal himek/férfiak destrukciéra hajlamos energidit a tdrsadalom
szolgdlatdba dllitani. Kordbban beszéltiink mdr réla, hogy a poligdm tdrsadalmi berendezkedés, amikor kevés férfi sok szexhez jut, mig
sok férfi egydltalin nem jut szexhez, hogyan mélyiti el az egyenlétlenségeket. Nem nehéz beldtni, hogy ha egy tdrsadalomban sok a magd-
nak feleséget nem taldld, szexre kiéhezett férfi, az biztos recept az erészakra. A szocioldgiai és antropolégiai kutatdsok is aldtdmasztjak ezt:
a poligdm térsadalmakban magasabb az erészakszint, mint a monogdmokban?®'. Ezért van az, hogy a poligdmia vildgszerte visszaszorulé-
ban van, és egyre inkdbb 4tadja a helyét a monogdmidnak. Még a magukat poligdmként meghatdrozé tdrsadalmakban is, mint amilyenek
egyes arab orszdgok, tdlnyomé tobbségben (96-98%) monogim hdzassigban élnek az emberek. A monogdmia tehdt abszolat gydzelemre
4ll vildgszinten, mondjanak is birmit a poliaméria hivei. A monogdm tdrsadalmakban valnak a legkevésbé rombolévd a férfiak energidi,
amelyek a feleségiik és gyerekeik eltartdsdra, és az egész tdrsadalom javdra forditédnak. A csalddjukban benntartott és a feleségiik mellett
elkdtelezédote férfiak vélnak a legkevésbé destruktivvd, az 6 teremtdre forditott energidik azok, amelyek jelentdsen megnévelik a Joseph
Daniel Unwin 4ltal is emlegetett ,,tdrsadalmi energidt”® (amelyrdl a Kett8 egyszerre nem megy cimi tanulmdnyunkban frunk béveb-

ben.). A férfiak erejét tehdt tigy lehet alkotd, teremtd energidvd alakitani, ha a csalddba integraljuk éket.

# Richard W. Wrangham, £ Michael L. Wilson, Martin N. Muller: Comparative rates of violence in chimpanzees and humans, htep://blog.michael-law-
rence-wilson.com/wp-content/uploads/2014/01/10.-Wrangham-et-al-2006.pdf

2! Lahore and Wau Cairo: 7/e link between polygamy and war, The Economist, 2017. december 23.

2 Unwin: Sex and culture.
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